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TYPOLOGIE DES FIBULES ROMAINES DE BULGARIE

(résumg)

I. FIBULES DE CONSTRUCTION LATENIENNE DERIVEE

Type 1. Type de Jezerine (pl. 1, 1)

I’ origine et la répartition de ce type se rattachent a trois régions - la France méridionale
(Feugere, 1985, 253), I'Ttalie septentrionale (Ettlinger, 1973, 42) et [a Dalmatie éponymique
(Fischer, 1966, 10; Bojovi¢, 1983, 19). 1l est défini pour la premiére fois comme type
italique, de la fin de la période républicaine par J. Werner (1961, 146).

La plupart des complexes, précisément datés sur la base de ces fibules, sont enregistrés
dans les nécroploles 2 Jezerine et 3 Ribi¢, dans la vallée de I’'Une (Mari¢, 1968). Leur
apparition y remonte i la deuxiéme moitié du I*' s. av. J.-C. (Mari¢, 1963, 71; Rieckhoff,
1975, 26 — 28). En Gaule, ils sont datés un peu plus tard —'an 20 av. J.-C. —’an 20 ap. J -
C. (Feugere, 1985, 258). E. Ettinger (1973, 42) propose de les situer au début du I s. av.
J.-C., en se fondant sur des complexes isolés précisément datés et sur le fait que ces
fibules sont découvertes conjointement avec le type Aucissa. Sur a base des trouvailles
funéraires de la vallée de 1'Une, la période de leur utilisation en Dalmatie est établie entre
P’an 35 av. J.-C. et I’an 10/20 ap. J.-C. (Marni¢, 1968).

Les exemplaires isolés, retrouvés en dehors de la zone de leur répartition générale,
ont une datation bien plus tardive, Par exemple, la fibule de Moringen est datée du deuxieme
tiers du I s. ap. J.-C. (Voigt, 1969, 36) et la trouvaille de Postoupky, Moravie — de tout le
Ie's, ap. J.-C. (Peskat, 1972, 66). '

L’ examen de Ja datation des fibules du type de Jezerine indique qu’elles sont typiques
pour la limite du ¢ s. av. I.-C. et du I*'s. ap. J.-C. et seraient aussi en usage dans la
premicre moitié du I*'s, ap. J.-C.

Faute d’autres données, la méme chronologic se rouve appliquée 2 la rouvaille du
lieu-dit “Junacite”. Ce type n'est pas caractéristique pour le territoire bulgare, aussi est-il
importé vraisemblablement de Dalmatie.

Type 1a. Type de Gorica (pl. 1, 2)

Lors des fouilles de la nécropole & Ribi¢, dans la tombe 56, on a découvert des fibules
a arc de section carrée ou ovale - variante du type précédent. Leur arc est plus simple, sans
boule.

Larépartition du type de Gorica est la mé&me que celle du type 1, a la seule différence
qu’il n’est pas enregistré en Calabre et en Sicile. Sa datation correspond 4 celle du type
précédent—dela finduI*'s. av. J.-C. aux premieres décennies du I" s. ap. J.-C. (Rieckhoff,
1975, 32}.
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Type 2. Type de Nauheim (pl. I, 3)

L expansion essentiellement occidentale de ce type ne présente que deux exceptions —
I'exemplaire d’Olympie (Furtwingler, 1890, Taf. 65, 1136) et I’'exemplaire de Gomolava,
site de traditions celtiques maintenues (bpykuaep/dayrora-Pymesnpan/Misomesny,
1987, 59). Celui-ciest analogue 2 la trouvaille de Negovanovei, ce qui permet de les déterminer
comme variante des fibules occidentales du type de Nauheim, mais & ressort long,

La chronologie de ce type est controversée. J. Werner (1955, 173) le fait dater da la
deuxiéme moitié du I¥'s. av. J.-C. Selan J, Gourvest (1936, 11), il est caractéristique plutdt
pour la premigre moitié du I*'s. av. J.-C. M. Feugere (1985, 224) le situe grosso modo a la
finduli®s. av. J.-C. ouaudébur du I = s. av. J.-C., jusque vers les années 80 du I 5, av. I.-
C. Les fibules, provenant du castellum Saalburg, sont antérieures 4 son édification (Bshme,
1972, 10) et les exemplaires de Hiifingen sont des 50— 20 av. J.-C. (Rieckhoff, 1975, 30).
Du sanctuaire de Martini, Suisse, sont connues des fibules similaires de la période depuis
les années 70 — 20 av. J.-C. jusqu’a I'épogque de Tibere (14 — 37) {Vodoz, 1983, 78).

L’analyse comparative de toutes les données permet de situer la trouvailie de
Negovanovci entre la deuxiéme moitié du I¥'s, av. J.-C. et le début du I s. ap. J.-C.

Type 3. Fibules arquées a ressort long (pl. I, 4 - 7)

Les fibules de ce type sont rarement enregistrées méme dans les régions voisines de
Bulgarie. 11 est & noter la trouvaille de Singidunum (Bojovi¢, 1983, 49, tabl. XVIII, 155).
I1 n’y en a pas non plus dans fes provinces €loignées. Aussi peut-on parler d une variante
locale, produite sur le territoire bulgare.

La fibule de Boljarovo, région de Haskovo, est du [*s. ap. J.-C. (Anamxos, 1965a,
247 -248). A en juger par sa construction, on peut réduire sa datation i la premiere moitié
duI®s. ap. J.-C. Les autres fibules ont une construction pius tardive — fin du I¥' — début du
II° s. Etant donné que le centre céramique de Paviikeni, d’ou proviennent cing des
exemplaires, commence & fonctionner dans les premiéres décennies du I1°s. (Sultov, 1976,
8 ; 1983, 22), ces fibules peuvent étre datées de la méme époque et témeignent d’une
production locale (I'eruesa, 1994, 57 — 61).

Type 4. Soldatenfibeln

I'ype 4a. Type de Hotheim IVb (pl. II, 1 — 4, 12)

Ces fibules sont relativement rares. On en a enregistré dans la vallée du Rhin et en
Belgique (Ritterling, 1912, 125; Bohme, 1972, 13 — 14). En Suisse, la majorité des
exemplaires proviennent de Vindonissa et d’Augst, on en a découvert aussi en lialie
septentrionale (Ettlinger, 1973, 41, Karte 4}.

La datation est de I"époque de Claude et de Néron (Rieckhoff, 1973, 50), la variante
étant antérieure 2 la suivante. Parmi les matériaux bulgares, les données permettent de
dater la fibule de Novae, livrée par une fosse du camp enbois et en terre, difié par la VIII®
légion d’ Auguste vers fe milieu du 1** s. (Ilenuesa, 2002, 53). Dautre exemplaire — du
secteur IV de Novae, provient d’une couche plus ancienne que la construction de I'hopital
militaire, c.-a-d. de I’époque précédant les guerres de Trajan (Genceva, 1998, 31, No 68).
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Type 4b. Type A15(pL. 11, 5-8)

Ce type réunit deux sous-variantes qui ne différent que par la section de I’arc. La
premiére (type 4bl) a un ressort relativement court, une corde inférieure et un arc de
section circulaire (pl. 11, 5, 6}, Elle est fréquente dans les castella sur le Rhin supérieur et
moyen. Seulement de Saalburg et de Zugmantel sont connues 261 trouvailles (Béhme
1972, 13). Beaucoup de fibules de cette sous-variante proviennent de Rhétie (Ettlinger.
1973, 41) et de Pannonie (von Patek, 1942, 129). En Mesie supéricure, elles sont rares,
surtout dans les castella, entre autres a Viminatium (Bojovic, 1983, 48), On en a enregistré
aussi en dehors de I’'Empire romain — en Moravie (Peskaf, 1972, 88), et en Ukraine
(AmOpoO3, 1966, 24).

La datation de la sous-variante est relativement étendue. Elle apparait dans la deuxiéme
moitié du I*' s. {von Patek, 1942, 129). Les exemplaires les plus anciens sont de Teufelsdorf,
Basse-Autriche, découverts conjointement avec des monnaies de Claunde (41 — 54)
{Kerchler, 1967, 63). Les fibules du castellum Saalburg sont datces ....r la base d’émissions
des empereurs depuis Domitien (81 — 96) jusqu’a Hadrien (117 - 138}, surtout de celles
de Trajan (98 — 117) (Bohme, 1972, 14). Ces fibules seraient en usage pendant tout le II°
5., puisque dans la tombe 4 de Madrano elles se retrouvent ensemble avec des monnaies
de Commode (180 - 192) (Ettlinger, 1973, 41). En somme, les données indiquent que la
datation de la sous-variante se situc entre la deuxieme moiti¢ du ¥ et le milieu du II* s., ¢.-
3-d. dans la période depuis Domtitien jusqu’a Hadrien.

[La deuxiéme sous-variante (type 4b2) se distingue unmiquement par la section de I'arc
qui est rectangulaire. Sa répartition et sa datation correspondent a celles de la précédente.

En Bulgarie, on a découvert deux exemplaires —dans le centre céramique de Pavlikeni
(pl. 11, 7) et dans la nécropole 4 tumulus prés de Mericleri, région de Haskovo (pl. 11, 8). La
fibule de Pavlikeni est datée du début du II° 5., lorsque le centre commence a fonctionner
(Sultov, 1976, §; 1983, 22). Celle de Mericleri est livrée par une tombe riche avec des
armes (AnaaxoB, 19656, 84) - des épées longues avec des fourreaux, des éperons en fer
a petits rivets circulaires, caractéristiques pour la période récente de La Tene, mais qui se
retrouvent aussi parmi les matériaux du I*" s, ap. J.-C. (Wozniak, 1974, 132 - 133).

Or, la céramique de la tombe est représentée surtout par des tasses a deux anses, dont
certaines recouvertes d'un vernis rouge, qui apparaissent au début du 1I° s. au plus t5t.
Prenant en considération la perpétuation de certaines traditions laténiennes dans les terres
bulgares au début de I’ époque romaine et la datation du matériel céramique, ot peut situer
tout le complexe funéraire au début du II*" s,

Type 5, Fibules arguées de section rectangulaire

Type S5a, Fibules arguées a €largissement cruciforme de ["arc (pl. I1, 9)

D. Bojovié (1983, 19) affirme que de tels matériaux constituent une variante batkanique
locale simplifide des fibules 2 ailettes (Fliigelfibeln) et les fait dater du 1¥ s. ap. J.-C. Ces
derniéres sont cependant de grandes dimensions, bien profilées et moulées, Elles
proviennent surtout de Pannonie et de Norique et n’ont aucun rapport avec les exemples
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envisagés sur le plan de la construction et de la technologie. L'unique trait commun, ¢’est
I"élargissement cruciforme de Varc.

La datation des trouvaitles correspond vraisemblablement a celle du type précédent —
le I*" 5., et leur utilisation continue jusqu’a la fm du I¥ et au début du 17 s.

Type 5b. Fibules arquées 4 arc en forme de ruban (pl. IL, 10— 11)

Les parallzles de ces fibules sont rares dans les provinces limitrophes ou 'on n'a
enregistré que des trouvailles isolées, entre autres celle de la vallée de I’Olt, Sprincenata
(Preda, 1986, 98, 126, pl. IIT, 9). Eiles présentent aussi des analogies 4 Peéinci, Yougoslavie,
oil la fibule provient d’un complexe précisément daté du début du 1* s. ap. J.-C.
(Bpyxuep!dayrosa-Pymernran/Muomesuy, 1987, 61).

Les exemplaires découverts sur le territoire bulgare peuvent aussi €tre dater du I s.
ap. J.-C. A en juger par le caractére intermédiaire de leur construction, on peut réduire la
chronologie a la premiere moitié du I¥ s,

Type 6. Type unguoiforme ou “en cupule’” (pl. I, 1 - 4)

Ces fibules sont enregistrées dans quelques régions de I’ Empire romain —an Languedoc
et rarement en Bretagne (France) (Feugere, 1985, 248); en Roumanie — a Tariverdi, pres
d’Histria (Zirra, 1979, 189, fig. 2, 1), et & Panticapée (Ukraine) (Am0po3, 1966, 45, Tabi.
5,12-13).

Dans ces régions, la datation des fibules est fort ditférente. Sur la base des timbres
amphorigues de Rhodes et de Thasos, avec lesquels il est découvert, I'exemplaire de
Tariverdi est daté de la fin du TI° s. av. 1.-C. (Zirra, 1979, 189), En France, le type se
répand i partir du milieu du I s. av. J.-C., mais les variantes, analogues a celles du territoire
bulgare, apparaissent au début du I s. ap. J.-C. au plus t6t—sous le regne de Tibere (14 —
37). Leur utilisation continue jusqu’a I'épogae de Claude (41 - 54), ou jusqu’au milieu du
I7 5. (Feugere, 1985, 251). Les fibules de Panticapée sont datées du I 5. (AMbpos, 1966,
45)

Les exemplaires de Bulgarie n’ont pas un bon contexte stratigraphique. Le centre de
production prés de Radomir, d’ofl proviennent la majorité de ces fibules ((Trobenona,
1989, 103}, a une longue existence et les fibules mé&mes ne sont pas publi€es. Sur la base
des analogies, on peut situer ce type depuis [e mitieu du I¥ 5. av. J.-C. jusqe’au milicu du
[*s. ap.J.-C.

Type 7. Fibules bipartites arguées

Type 7a. Fibules bipartites arquées, faites de plaquette ou de fil métalliques (pl. ML 5
~7

La forme de P'arc et Pardillon asymétrigue, fréquemment enregistré, portent E. von
Patck (1942, 9%) & les déterminer comme dérivées des fibules de type thrace. Leur répartition
se situe dans la péninsule Balkanique, jusqu’a Brigetio (von Patek, 1942, Karte 3).

A laréduction de la chronologie peut contribuer le mobilier de la tombe I du tumulus
7 de Ia nécropole prés de Catalka qui contient une telle fibule. Dans la méme tombe, on a
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découvert de nombreux objets, parmi lesquels huit monnaies, dont les plus tardives sont
de Galba (68 — 69). Toute la tombe est datée de Ja deuxitme moitié du I s, ap. J.-C.
(Byioxnues, 1986, 91 — 92).

On peut déterminer comme sous-variante (type 7al) les exemplaires qui ont les mémes
caractéristiques, mais dont I'arc est décoré de fils métalliques — Catalka (pl. III, 7) et
Haskovo. Ces deux fibules proviennent de tombes tumulaires — la premiére est datée de la
deuxiéme moitié du I¥ s. (Huxonos/byiokiuer, 1967, 21; byloknunes, 1986, 86) ct la
deuxitme — du I 5. (Anamxor/Kuranosa, 1973, 77). Sur la base de leurs particularités
constructives et de 1'inventaire des tombes, on peut les situer dans la période entre la
deuxiéme moiti€ du I et le milieu du I¥*s.

Type 7b. Fibules bipartites arquées mouiées (pl. I1I, 8 - 9)

L aspect général de ces fibules et le procédé de leur fabrication —le moulage, permettent
de les classer dans un groupe avec les fibules du type de Viminatium. Leur production en
masse commence au V¢ s, Celles-ci sont surtout en fer et proviennc..t, pour la plupart, des
castella de basse antiquité. Or, leur lien avec les fibules du type envisagé est problématique.,
car ces demniéres sont moulées en bronze, possédent une corde supérieure supportée par la
plaquette et sont d’une facture perfectionnée. Pour le moment, il n’y a pas de complexes
avec de telles trouvailles précisément datés, aussi leur chronologie n’est-elle pas établie.

Type 7¢. Type de Viminatium (pl. III, 10 - 12)

Ces fibules proviennent le plus souvent des castella de basse antiquité. Leur origine
est déterminéee comme balkanique locale (Schulze-Dorrlamm, 1986, 683).

En général, leur apparition est datée de la fin du IV¢ s. et leur utilisation continue au
cours de tout le V¢ s. (Gomolka-Fuchs, 1982, 152; 3orosity, 1984, 101 — 102; Teodor,
1988, 207 — 208). L'un des exemplaires de Novae vient confirmer la datation du V€ s.,
étant découvert sur le sol d’un édifice détruit par les Huns vers le milieu du siécle. De leur
usage 3 cette époque témoigne aussi le fait qu’elles ne se trouvent jamais conjointement
avec les fibules cruciformes, typiques pour le IVs.

IL. FIBULES A RESSORT MOULKES

Type 8. Doppelknopffibeln
T'ype 8a. Type A237 (pl. IV, 1)

La classification systématique de ce type est due & J. Garbsch (1965). Jusqu'ici, sur le
territoire bulgare, on n’a enregistré qu'une fibule, inédite (pl. IV, 1). Elle provient de Lom
et correspond au type A237a dans la classification de J. Garbsch (1965, 43 — 44).

Ce sont les plus anciennes fibules moulées romaines, caractéristiques pour
I’habillement féminin norico-pannonien du début de notre ére. Des exemplaires, analogues
i celui de Lom, se retrouvent le plus souvent en Pannonie du Sud-Ouest. Leur datation est
entre le début du I s. ap. J.-C. jusqu’a I'an 15 environ (Garbsch, 1965, 44).

Type 8b. Doppelknopffibeln 2 trous quadrangulaires sur le porte-ardillon (pl. 1V, 2)
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Cette vatiante est enregistrée surtout en Pannonie du Nord-Est, mais aussi en Norique
et en Rhétie et 4 I'ouest — dans la vallée du Rhin supérieur. Quoique rarement, elle est
présente aussi en Techéquie (Garbsch, 1963, 28). 1l est 4 noter que de telles fibules se
retrouvent en outre dans des camps militaires, dont Augsburg-Oberhausen, Aisling,
Rheingdnheim, Epfach, Kempten (Garbsch, 1965, 29; Schleiermacher, 1993, 22). Elles y
apparaissent dans la période entre le régne &’ Auguste (27 av. J-C. — 14 ap. J.-C)etle
début du régne de Tibere (14 - 37) et se propagent a1’époque de Clande et de Néron. Elles
sont en usage jusqu’a la fin du I 5. ap. J.-C. (Garbsch, 1974, 168; Schlejermacher, 1993,
22).

Tvpe 8c. Type A236 (pl. IV, 3,4)

Cette variante se distingue par son porte-ardillon “en cadre”. Les matériaux sont
concentrés en Panonnie du Sud-Ouest, surtout aux environs de Ptyj et de Liubliana (von
Patek, 1942, 88), en Norique du Sud-Est, en Rhétie, en Dalmatie et en Tchéquie (Garbsch,
1963, 29 - 32, Karte 7). Des trouvailles isolées sont enrcgistrées en Roumanie —a Seporu
de Cimpie, Transylvanie (Protase, 1976, 61), & Sprincenata sur 'Ot inférjeur (Preda,
1986, 64) et A Barbosi, Moldavie roumaine (Sanie, 1973, 429). De telles fibules se retrouvent
aussi & Olbia (AMOpo3, 1966, 39} et & Tyras (Topoxoschxuit/Comn, 1989, 70). En Mésie
accidentale, elles sont trés rares et dans sa partie méridionale, elles font défaut (Bojovic,
1983, 30).

La datation de ces fibules est fondée sur les monnaies découvertes avec celles-ci,
frappées & I’époque depuis Néron (54— 68) jusqu’a Vespasien (69 —79) et a Domitien (81
—96) (Garbsch, 1963, 30). Les fibules les plus anciennes sont accompagnées d’émissions
de Tibére (14 —37) (Garbsch, 1974, 172) et de Claude (41 — 54) (Ple$nicar-Gec, 1972, tab.
XXIX, 2). La fibule 1a plus récente est d’une tombe de Toeheim, accompagnée d’une
monnaie de Trajan (98 — 117) (Kovrig, 1937, 107).

Fn général, les fibules de cette variante s’y propagent grice aux confacts avec ia
Pannonie et apparatssent comme les trouvailles les plus méridionales. Elles sont datées de
la période entre le regne de Tibere et le début du II° s.

Type 8d. Doppelknopffibeln, dont 'un des boutons est en forme de téte animale
stylisée (pl. IV, 5, 6}

Ces fibules présentent des analogies surtout parmi les matériaux de Rhétie ou elles se
développent (Menke, 1974, 148). Traditionnellement, onles divise en deux s€ries — orientale
et occidentale. La série orientale est bien représentée par les trouvailles des nécropoles
d’Emona (Sribar, 1968, 433). Quant aux exemplaires bulgares, ils se rapprochent plutot
de la série occidentale dont les représentants sont concentrés sur le territoire des Alpes
orientales et de la Germanie méridionale. En dehors de cette zone, il 1’y en a que de
Poiana, Roumanie (Menke, 1974, 153, Abb. 3.

Leur chronologie est fondée sur I'exploration des castella anciens en Rhétie. Les
trouvailles les plus anciennes proviennent de Kempten-Cambodunum, édifi€ en [an 19 et
des autres castella de Ia méme époque — Rheingtinheim (Ulbert, 1969, Taf. 20, 10),
Hiifingen, Risstiss (Menke, 1974, 152). 11 s’ ensuit qu’elles apparaissent au temps de Tibere
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(14 — 37). D’autre part, I’exploration de la nécropole de Karlstein, Baviére supérieure,
permet d'affirmer que les fibules plus anciennes sont de dimensions plus grandes (Menke,
1977, 234).

Les analogies de ’exemplaire de Belene (pl. IV, 6) sont abondantes. Par exemple, les
trouvailles de Suisse sont datées de la période entre Tibére (14 — 37) et Claude (41 — 54)
(Ettlinger, 1973, 60, Taf. 5, 3). De telles fibules de Kempten sont découvertes dans la
deuxiéme et la troisieme périodes stratigraphiques et correspondent 4 1'époque de Claude
et de Néron (54 — 68) (Krimer, 1957, 64; Schieiermacher, 1993, 24, Taf. 12 — 13). Les
paralleles de Lauriacum sc situent dans les années de Caligula — Claude (Jobst, 1975, 31).
Aux exemples plus tardifs est attribuée une trouvaille d’une tombe de Heimstetten, datée
depuis la premiére moitié jusqu’au milieu du I** s. (Keller, 1973, 326).

Type 8e. Fibules profilées bipartites récentes a deux boutons sur "arc et  haut porte-
ardillon (pl. IV, 7-9)

Elles ne sont pas enregistrées dans les régions ou se développent les types bien profilés,
mais seulement sur la périphérie de leur aire de répartition, notamment a Sarmizegetusa,
Roumantie {(Cocig/Nemes, 1983, 438), 4 Olbia (OPypmanceka, 1933, 88; AMOpo3, 1966,
39), ou en Bulgarie.

Seules les trouvailles d’Olbia ont un contexte stratigraphique siir, du fait qu’elles
sont accompagnées de monnaies d’ Antonin le Pieux (138 — 161). de Geta 211 -212) et
de Faustine I’ Ainée (Pypmanceka, 1953, 88). Aussi peut-on les situer au début du I1I°s.
Sur la base de la construction de ce type, 1l est daté de la fin du II° et du début du 111 ® s.

Type 9. Kriiftig profilierte Fibeln

Type 9a. Type A67 (pl. V, 1)

Les fibules les plus anciennes apparaissent dans les deux demiéres décennies du I's.
av. ].-C. en Italie septentrionale et dans les Alpes orientales (Almgren, 1923, 25; Preidel,
1928, 92; von Patek, 1942, 91), ainsi que dans les camps militaires sur lc Rhin supérieur
et sur le Danube supérieur (Gliising, 1972, 25 - 27).

La variante est connue aussi sous le nom de Cambodunum 1 et est datée dans le site
éponymique des années 30 — 40 (Kriamer, 1957, 76). Plus tard, sa chronologie se trouve
réduite & la I°™ phase de construction, ¢.-3-d. au régne de Tibére (14 - 37) (Schleiermacher,
1993, 19). Les fibules du vicus de Hiifingen sont de I époque de Claude (41 — 54} (Rieckhoff,
1975, 42). H. J. Hundt (1964, 173) fait dater grosso modo leur propagation de la période
entre la derniere décennie du I s. av. J.-C. et la deuxiéme — la troisieéme décennie du I s.
ap. J.-C. Les matériaux de Tchéquie et de Moravie se situent dans le premier tiers du I's.
(Mot},'kowi-gneidrové, 1965, 118 ; Peskar, 1972, 77).

Quant aux régions voisines de Bulgarie, de telles fibules se retrouvent a Sirmium
(bpyknep/HavTosa-Pymesnsan/Mumowmepitd, 1987, 60) et dans les nécropoles de la
vallée de I'Une, datées de la premigére décennie du I¢'s. (Mané, 1968, 5 —15). Les trouvailles
d’Emona se situent jusqu’a 1'an 15 environ (Sribar, 1968, 455). De nombreuses fibules
proviennent aussi de Srem, de I'ile de Saraj, prés de Banatska palanka, et de Vriac (Kondi¢,
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1961, 201). En Mésie supérieure, elles ne sont pas populaires. Des exemplaires isolés,
datés de 1a premiére moitié du I¥s., proviennent de Kostolac, de Negotin et des alentours
de Belgrade (Bojovic, 1983, 32). On en a découvert aussi en Roumarnie (Popescu, 1945,
SI. 4, 32 — 33) et en Ukraine méridionale { AMOpo3, 1966, 36).

A en juger par les données, on peul conclure que cette variante apparait a1z fin du I
s. av. J.-C., mais son utilisation est plus typigue pour les trois premigres décennies du I*'s.
ap. J.-C.

Type 9b. Type AGS (pl. V, 2 - 6)

Ces fibules sont enregistrées surtout en Panonnie et en Norique, dans la vallée du
Danube (von Patek, 1942, 92; Kod¢evié, 1975, 57 — 58). Il v en a au-dessus du Rhin
supérieur et des exerplaires isolés — en Germanie inférieure (Rieckhoff, 1975, 43). On
les retrouve aussi dans rout le Barbaricum (Almgren, 1923, 155 — 157), mais le plus
souvent — en Tchéquie, en Moravie et en Slovaquie (TLamiova-Schmiedlova, 1961, 16 —
17; Pegkar, 1972, 78 — 79). De telles fibules proviennent de Roumanie — Twrnu Severin
(Popescu, 1938, 241) et d’Ukraine (AMmbpos, 1966, 36).

Dans le voisinage de Bulgarie, elles sont en usage en Pannonie du Sud-Ouest — &
Noviodunum, a Poetovio, 4 Emona, & Siscia, au Srem du Sud-Est. On a découvert un
grand centre de production a Siscla d’oll provient une quantité considérable de semi-
produits {Kosevi€, 1975, 55 — 58; Koslevie, 1980, 20 — 21). En Mésie supérieure, les
trouvaiiles sont concentrées sur le limes danubien (Bojovié, 1983, 33). De Uintérieur de la
province sont publi¢s seulement deux exemplaires — de Nis et de Kosovo (Jovanovid,
1978, 51),

Ces fibules sont connues aussi sous le nom de Cambodunum 2 et sont datées de la
periode entre la fin du régne de Tibére et le début de celul des Flaviens (Krdamer, 1957, 76;
Schleiermacher, 1993, 19). Les matériaux de 43 camps militaires anciens permettent de
préciser la période de leur utiltsation — depuis Tibére jusqu’a Claude/Néron (Rieckhoff,
1975, 44 - 45). Les trouvailles pannoniennes viennent le confirmer aussi. La tombe §63
de la nécropole d’FEmona a livré une fibule 4 deux trous circulaires, i cété de monnaies de
Tibére (14 — 37) et de Claude (41 - 54} (Petru, 1972, 80). Les fibules de Jezerine et de
Ribi¢ sont datées des années 10— 20 (Marié, 1968, 35).

D’une €époque plus récente sont les fibules de la nécropole de Sempeter, découvertes
avec des émussions de Domitien (81 — 96) et de Nerva (96 — 98) (Kolsek, 1972, 154), et
celles de a nécropole de Py - avec des monnaies de Vespasien (69 — 79) et de Domitien
{Almgren, 1923, 36; von Patek, 1942, 96). La datation générale de la variante se trouve
aussi réduite par G. Kossack (1962, 125 — 137) & la période depuis Tibére jusqu’aux
années 70 du I s.

Des exemplaires bulgares, il n'y a que des données stratigraphiques sur la trouvaille
de Novae (pl. V, 6). Elle provient de la couche du premier camp en bois et en terre, datée
de I’an 46 a Ian 70 environ (I'emuera, 2002, 65 — 69), et ¢’ inscrit dans la chronologie
générale de la variante.

[ype 9¢. Type A6S (pl. V, 7—12; pl. VI, 1 - 10)
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Dans une certaine mesure, fa répartition de cette variante est la rnéme que celle de la
précédente. Elle est fréquente dans les castella sur le limes germano-rhétique, en Pannonie
et en Mésie supérieure et plus rare — au Barbaricum,

Connue aussi sous le nom de Cambodunum 3, elle est enregistrée dans 1a IV phase de
construction du camp et est datée de la période depuis la fin des Flaviens jusqu’au début du
IFF 5. (Kossack, 1962, 126, 128 ; Schleiermacher, 1993, 20). Dans certains castella sur le
Danube supérieur, entre autres Alsling, Risstiss, Burghtfe, ces fibules se retrouvent avec des
fibules du type précédent et sont datées des années avant les Flaviens (Ulbert, 1959, 66).
Rieckhoff (1973, 43) les situe dans la période de Claude (41 — 54) a Vespasien (69 — 79).

Bien plus tardives sont les trouvailles de Pannonie et de Dacie, Dans la nécropole de
Szombathely, Pannonie occidentale, elles sont caractéristiques pour 85 — 140 (Moscy,
1954, 182). Des fibules de cette variante sont découvertes & Timosul, prés de Ploesti,
ensemble avec des monnaies de Claude et d* Agrippine (Vulpe, 1924, 223). Les trouvailles
plus récentes de Roumanie sont datées de la premiere moitié du 1I¢ s. (Crigan, 1979, 279)
ou de la période des guerres des Marcomans (Cocisg, 2002, 73).

Les plus récentes sont les fibules des nécropoles urbaines de Pannonie ol elles se
retrouvent avec des émissions de Marc Auréle (161 — 180) (von Patek, 1942, 97). [len va
de méme des exemplaires de Lauriacum, accompagnés de monnaies d'Hadrien (117 -
138) et de Faustine la Jeune de [’an 175 (Jobst, 1973, 34). Les plus proches du territorre
bulgare sont les fibules de Mésie supérieure, datées de la période préflavienne au milicu
du II° s. (Bojovié, 1983, 35).

Faute de données précises sur les trouvailles de Bulgarie, il faut accepter la chronologie
des provinces limitrophes. Les fibules de profil en —S net sont en usage a I’époque de
Claude ~ Vespasien et celles de profil moins net — jusqu’au milieu du II° s.

I’ exemplaire de Rjahovo (pl. VI, 9) est aussi de profil grossier, mais posséde un col
entre la téte de I’arc et le ressort. De tels matériaux sont déterminés comme type 53 selon
1. Kovrig. Ils sont les plus fréquents dans les provinces sur le Danube moyen et sont datés
du début du IF s. (von Patek, 1942, 95 ; Peskar, 1972, 81; Bojovi¢, 1983, 37). Ces fibules
seraient employées au cours d’une période plus longue, étant découvertes dans la tombe
22 de la nécropole de Majson avec des monnaies de Constance IT (337 — 361) (Bojovic,
1983, 37).

Tvpe 9d. Kréiftig profilierte Fibeln sans couvre-ressort (pl. VII, 1 - 3)

Des fibules de fa méme forme que celle de la réglon de Sumen (pl. VII, 2) sont
fabriquées 2 Brigetio ol I’on a découvert un moule (Kovrig, 1937, Taf. XXVII, 1a). C’est
ce qui explique la large propagation de la variante en Pannonie septentrionale. Un semi-
produit d'une fibule similaire est exposé aussi au musée d’ Aquilée (Ettlinger, 1973, 66).

Cette variante est trés populaire en Pannonie (Kovrig, 1937, 117 ; von Patek, 1942,
97) et plus rare — dans les provinces romaines occidentales (Ettlinger, 1973, 66) ol elle est
connue comme type Cambodunum 4 (Kriimer, 1957, 76). On I'a enregistrée souvent au
nord du Danube — en Tchéquie et en Slovaquie (Lamiova-Schmeidlovd, 1961, Taf. XIII,
3; XIX, 7; Motykova- Sneidrova, 1967, 15 - 16; Kolnik, 1961, 245; Peskat, 1972, 80 -
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81), et en Dacie (Papescu, 1945, 490 - 491; Bajusz/Cocis, 1995, 40. pl. 1, 3, 4). Quelques
fibules proviennent d’Ukraine — d’Olbia (Pypmanceka, 1953, tadn. V, 9, 11; AMOpos,
1966, 38). En Mésie supérieure, de telles fibules se retrouvent surtout sur le limes (Bojovie,
1983, 40).

Leur datation est étendue. En général, elle est des 1I° -- III° s. (von Patek, 1942, 97 ;
Ettlinger, 1973, 66). La trouvaille la plus ancienne est de la tombe 3 de la nécropole de
Kekesd, accompagnée d’une monnaie de Vespasien (69 - 79) (Burger, 1966, Taf. 2). Dans
le vicus de Sulz, les matériaux sont de la troisieme phase qui correspond a I'époque de
Domitien (81 —96) A Hadrien (117 — 138) (Rieckhoff-Pauli, 1977, 8). Pour la Tchéquie et
la Slovaquie est établie la datation de la premiére moitié du II° s. (Peskat, 1972, 81). En
Dacie sont datées de la premiere moitié du 1I° s. (Bajusz/Cocig, 1995, 40, pl. 1, 3, 4;
Bajusz/Cocis, 1997, 522, pl. 11, 7 — 12). Les exemplaires de Lauriacum se situent au I s.
{(Jobst, 1975, 41) et ceux de Mésie supérieure — au II° et dans la premiere moiti€ du 111 s.
(Bojovi¢, 1983, 40).

11 s’ensuit que les fibules de Pannonie, de Norique et de Mésie supérieure se situent
dans la deuxiéme moitié du IT¢ et au début du Ille s., alors que les fibules rhétiques sont
plus anciennes — depuis le dernier tiers du I¥" jusqu’au milieu du II° s. En raison de leurs
grands porte-ardillons, les trouvailles bulgares se voient appliquer la chronologie des
fibules pannoniennes.

Type e. Krdftig profilierte Fibeln 4 pied trapézoidal (pl. VI, 4 - 6)

La diffusion de cette variante est restreinte — en Rhétie (Ettlinger, 1973, 66) et en
Pannonie (Kovrig, 1937, 161; von Patek, 1942, Taf. IV/14), en Slovaquie (Lamiova-
Schmeidrova, 1961, 111) et en Moravie (Petkat, 1972, 81 — 82). Des exemplaires isolés
sont connus de Mésie supérieure (Bojovic, 1983, 37). La majorité des matériaux proviennent
de Roumanie (Popescu, 1945, 494 ; Crisan, 1979, 279 — 280; Cocig/Nemes, 1983, 436,
Bajusz/Cocig, 1995, 41, pl. IL, 9).

Les plus anciennes sont les fibules d’Augst, datées de 1'époque de Domitien (81 —
96) (Riha, 1979, 74). Les trouvailles de la nécropole de Lauriacum sont datées de la
premigre moitié du I s. (Tobst, 1975, 39) et celles de Moravie —du début du II° s.(Peskaf,
1972, 81 —82). Les exemplaires de Sarmizegetusa se situent aussi au I1° s. (Cocig/Nemes,
1983, 436) et ceux de Transylvanie, en général —dans la premiére moitié du II° s, (Crigan,
1979, 280). Le plus souvent, les trouvailles funéraires contiennent des monnaics d”Hadrien
(117 — 138} (Preidel, 1930, 209; Burger, 1966, Taf. 3).

Les fibules de Bulgarie ont un porte-ardillon haut et étroit et sont datées du miliea du
II? 5. au plus tot.

Type 10. Fibules en forme de trompette

Type 10a. Fibules en forme de trompette pannoniennes (pl. VII, 7}

Ces fibules se situent en général au 1I° s. (Kovrig, 1937, 118 ; Crisan, 1979, 296),
jusqu’au début du [1° s. (AmbGpos, 1966, 38; Ettlinger, 1973, 67). W. Jobst les subdivise
en deux variantes — avec couvre-ressort et sans couvre-ressort. La premiére est datée, sur
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la base de la trouvaille de Salzburg, de la premiére moitié du [I° s. et la deuxieme — de la
deuxieme moitié, jusqu’a la fin du II° s. (Jobst, 1975, 43 — 44,

Type 10b. Type A77 (pl. V11, 8 - 9)

A part la Germanie tibre (Almgren, 1923, 158 -- 164), de telles fibules sont enregistrées
en Ukraine (AM6po3, 1966, 38; ['opoxoecekuit/Con, 1989, 70). Des trouvailles isolées
sont connues de Pannonie (Kovrig, 1937, 117 - 118 ; von Patek, 1942, 112 - 113),
considérées comme importation de Barbaricum. De telles fibules proviennent aussi de
Roumanie (Manucu, 1984, pl. IX, 1 - 5). Les fibules en trompettc 4 bouton sont datées,
sur la base de la chronologie relative établie pour les terrains au nord du limes romain, de
la période entre le début et le milieu du I1¢ s, (Peskar, 1972, 83 — 84; Jobst, 1975, 40). On
propose la méme datation pour les fibules de Bulgarie, importées vraisemblablement des
régions mentionnées ci-dessus.

Type 11. Fibules en forme d’ancre

C’est le premier type local de fibules bien profilées. Il se développe et se propage
dans les provinces romaines balkaniques et atteint, 4 ’ouest, la Pannonie. Selon certains
auteurs, 1l est d’origine thraco-illyrienne (von Patek, 1942, 10; Crigan, 1939, 366 — 367).

Le type est concentré en Bulgarie du Nord-Ouest et dans la région de Sofia, aussi le
considére-t-on comme importation des provinces voisines de Dacie, de Pannoni¢ et de
Mésie supérieure.

Type 114a. Fibules en forme d’ancre i couvre-ressort plus court que la téte (pl. VII, 11
—-12)

Ces fibules sont caractéristiques pour la Pannonie, la Dalmatie et la Mésie supérieure
(Bojovic, 1983, 45). Elles préscntent une sous-variante 4 porte-ardillon triangulaire qui
est la plus ancienne — de 1'époque de Domitien (81 — 98) (IepamoBuu-Ky3manosuuy,
1968, 283. tadi. I, 4). Parmi les matériaux bulgares, il n’y a pas de tels exemplaires.

C’est la forme du porte-ardillon qui permet de dater ces fibules de fa périede entre la
deuxiéme moitié du II¢ s. et le début du III¢ s. (Bojovié, 1983, 46). Dans le trésor de Bela
Reka, prés de Sapec, elles sont accompagnées de monnaies de Commode (180 — 192)
(Petrovic, 1942, 12).

Type 11h. Fibules en forme d’ancre a couvre-ressort long

Cette variante est enregistrée surtout en Dacie. Elle fait partie des trésors de Vartop,
d’Atel et de Goren Vakuf (Crigan, 1959, 353 sq.). Parmi les trouvailles bulgares, la plus
intéressante est celle d’ Arcar, sur laquelle on discute si elle est livrée par une tombe ou fait
partie de quelque trésor (Benkos, 1932/33, 407 - 408). Une telle trouvaille provient aussi
de Slivnica.

Dans les trésors d’argent de Roumanie, les monnaies les plus tardives sont de I'époque
de Gordien III (238 — 244), ce qui permet de dater les matériaux du milieu du III° 5. Cette
datation se trouve aussi confirmée par la présence dans ceux-ci d’une forme ancienne des
tibules cruciformes (Crigan, 1959, 359; 1979, 281). Or, il est possible que le temps de la
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trésaurisation ne corresponde pas a la période de la production de cette variante, & plus
forte raison qu’il s’agit de pieces en métaux précieux.

Les fibules d’Arcar sont datées du II° s. (Benkos, 1932/33, 407). Cetie datation
semble étre acceptable, car leur porte-ardillon est triangulaire, mais il faut la réduire au
milieu du si¢cle étant donné que ce sont des types tardifs des fibules bien profilées.

Type 12. Fibules dérivées des fibules bien profilées

Type 12a. Fibules & boule au début et & 1a fin de I’arc (pl. VIIL, 1 - 6)

Leur aire de répartition — les provinces du Danube inférieur et moyen et les steppes
nord-pontiques — porte certains archéologues a les dénommer fibules bien profilées
pontiques (AMOpo3, 1966, 40). La variante est enregistrée en Pannonie (Kovrig, 1937,
119, Taf. IIT, 22 — 24; von Patek, 1942, 112, Taf. V1, 11, XXII, 1), en Dacie (Bichir, 1973,
102, tabl. CXI1, 9; Crisan, 1979, 279, pl. L, 7; Gudea/Lucacel, 1979, 321; Popilian, 1980,
88 — 89; Cocis/Opreanu, 1998, 196) et en Slovaguie (Lamiova-Schmiedlova, 1961, Taf.
XX1,21). Le plus al’ouest, il y a des trouvailles isolées du castellum Zugmantel (B&hme,
1972, 13, Taf. 11, 46) et dans la vallée du Neckar (Rieckhoft-Pauli, 1977, 12, Taf. 2, 22).

Ces fibules sont les plus fréquentes en Mésie supérieure ou elles présentent de
nombreuses variantes. Comme centres de production sont déterminés Drobeta, Pontes et
Lederata (Jovanovi¢, 1978, 52). On suppose qu’il en existe aussi a Singidunum et a
Viminatium (Bojovi¢, 1983, 41). C’est de la qu’elles seraient importées en Mésie iniérieure.

Leur datation est du II° s. Une trouvaille du camp militaire de 1a IV® I€gion flavienne
de Kalemegdan & Belgrade est accompagnée d'une monnaie d’Hadrien (117 — 138)
(Bojovié, 1976, 14, tabl, XXIIi, 14). La fibule de Zugmantel est datée aussi du milieu du
1I° s. (Bohme, 1972, 13). De ce fait et faute de données sur les exemplaires bulgares, on
peut admettre que ces fibules sont en usage au II° 5., celles 4 grand porte-ardillon
quadrangulaire étant de la deuxieme moitié du II° 5.

Un pen plus tardives seraient les formes fort géométrisées (pl. VIIL 5, 6). De tels
exemplaires sont enregistrés dans les provinces bas danubiennes, dont la Dacie, et sont
datés du II° s. {Isac/Cocis, 1995, Taf. 4, 22; Coclg, 2002, 74).

['ype 12b. Fibules de protilage fort réduit (pl. VIII, 7-9)

La boule entre I’arc et le pied est conservée, alors que la téte au-dessus du ressort
disparait et se trouve remplacée par deux cdtes latérales, plus ou moins développées. Les
irouvailles bulgares ne sont pas abondantes et proviennent surtout de Bulgarie méridionale
— Debelt (pl. VIII, 7), Haskovo (pl. VIII, 8) et Jambol (pl. VIIL 9).

La propagation de la variante est locale. Il n’y a que des exemplaires isolés. Il manque
des données sur leur datation. Sur la base de leur construction, ces fibules se situent 2 la
fin du II° et au début du III° s.
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II. FIBULES A CHARNIERE ARQUEES

Type 13. Type Aucissa (pl. IX ; pl. X, 1 -4)

Ce type est 'un des plus fréquents — enregistré de Bretagne 3 Dura Europos, ainsi
que dans des régions lointaines, en dehors de I’Empire romain. If apparait pour la premiére
fois dans la région des Alpes —en Italie septentrionale. Son appellation vient de I’ inscription
qu’il porte le plus souvent — AUCISSA. Le nom est d” origine celtique (CIL, X11, 3/699) et
semble indiquer le propriétaire de I’atelier, localisé traditionnellement en Italie
septentrionale — a Siscia (7} (Behrens, 1950, 8). Hormis les nombreuses trouvailles de la
région, il n’y a pas d’arguments suffisants & [’appui de cette localisation. A cOté
d’ AUCISSA, on a déchiffré encore vingt noms qui marquent différents ateliers.

Les nombreux exemples permettent d’établir une datation relativement précise. Le
type apparait vers I'an 20/10 av. J.-C. Il est le plus fréquent dans les castella romains sur le
Rhin et sur le Danube, édifiés vers I’an 10 av. J.-C. Le mé&me tableau se présente dans les
nécropoles en Italic septentrionale. A Guibiasco, les fibules sont accompagnées
exclusivement de monnaies d” Auguste (27 av. J.-C. — 14 ap. J.-C.). Dans les tombes No
10,52, 87, 92, 134 3 Ornavasso, elles se retrouvent toujours avec des émissions d” Auguste,
frappées de 18 av. J.-C. 2 15 ap. J.-C. Seule la tombe No 116 a livré une fibule avec une
monnaie de Tibére (14 — 37) (Graue, 1974). Les trouvailles de la nécropole de Nin sont
datées de la fin du I' 5. av. J.-C. (Marovi¢, 1961, 112) — la période de la production des
ateliers dalmates.

L utilisation la plus large de ces fibules se situe 4 I'époque depuis Auguste jusqu’a
Claude (41 — 34), mais dans plusieurs endroits, elles sont aussi en usage sous le régne des
Fiaviens. Dans certains cas, le type est accompagné de matériaux du début du II° s. (Marovic,
1961, 108). Sa chronologie sur le¢ territoire bulgare se trouve €tayée par la trouvaille de
Novae qui provient de la couche culturelle la plus ancienne du camp militaire, €tabli en 46
(T'enuena, 2002, 52, Tadmx, LIV, 1).

Type 14. Types dérivés d’Aucissa

Type 14a. Fibules dérivées d’ Aucissa & arc cannelé (pl. X, 5 - 8)

La variante est parmi les plus fréquentes et, par son aspect décoratif, elle est
caractéristique pour les sites militaires et civils et pour les sanctuaires (Rieckhoff, 1975,
351-57).

Elle apparait et se répand en Gaule (Feugeére, 1985, 331), en Germanie (Bhme,
1972, 12 : Rieckhoff, 1973, 52; Rieckhoff-Pauli, 1977, 14) et en Suisse (Ettlinger, 1973,
101 — 102; Riha, 1979, 127). Ces fibules se situent dans la période depuis les années 20
environ jusqu’en 60/80 (Ettlinger, 1973, 102 : Feugeére, 1985, 334), la plupart étant de
U"époque de Claude et de Néron (Riha, 1979, 127). Celles des castella en Germanie
supérieure et en Rhétie et des sites civils sont datées de I’époque des Flaviens et leur
apparition est au temps de Claude (41 - 54) (Ulbert, 1959, 68: Rieckhoft, 1975, 55 - 57).
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Une telle datation est valable aussi pour les matériaux de Bulgarie, d’autant plus que
deux des fibules de Novae proviennent d*une couche culturelle appartenant au premier
camp militaire (GenCeva, 1998, 11 - 12),

Type 14b. Fibules a protubérances latérales (pl. X, 9 - 11)

Tous les spécimens de la variante sont datés de la période entre les Flaviens et le
début du Ile s. (Bohme, 1972, 12 ; Ettlinger, 1973, 103 — 104; Feugere, 1985, 334). 1l est
possible que 1a fibule de Vrdv (pl. X, 11) soit un peu plus ancienne, étant donné qu’un tel
décor apparait a I'époque de Tibere (14 — 37) (Feugere, 1985, 335). D’autre part, a en
inger par I’ornementation d’émail et de pate de verre fréquente, on suppose que fa fibule
de Novae (pl. X, 10) apparait & la fin du I** et est en usage au [I° s. (Riha, 1979, 153). La
trouvaille de la tombe de Jagodin Mali & Ni§ est datée méme de la deuxieme moitié du I11°
s, (Jovanovic, 1978, 54).

Il est établi que les fibules de dimensions plus grandes et de facture plus grossiere
remontent aux 1I¢— I1¢ s, (Feugere, 1985, 335). Cette tendance est valable aussi pour
d’autres types de long usage. Or, les exemplaires de Bulgarie sont plus petits et de facture
soignée et peuvent étre datés des années 70 — 110/120.

[ype 1d¢. Fibules dérivées & Ancissa émaiitées (pl. XL, 1-18)

Tous les exemplaires bulgares proviennent de Novae. Le plus ancien a un arc
rhomboidal, décoré de triangles recouverts d’émail rouge, et un ornement incisé dans la
partie la plus large. Le pied est brisé, mais serait en forme de téte d’oiseau (pl. XI, 1). De
telles fibules sont trés populaires en Gaule (Feugere, 1985, 359), sur le Rhin (Rieckhoft-
Pauli, 1977, 18), en Rhétie (Ettlinger, 1973, 1{J7 — 108}, en Norique (Matouschek/Novak,
1985/86, 179 — 180) et en Pannonie (Sellye, 1939, 73; von Patek, 1942, Taf. 14,4 -10, 17 -
18). Elles se retrouvent aussi en Dacie (Cocis, 1986, 161). Leur datation est entre le troisieme
quart du I (Riha, 1979, 192 — Augst; Feugere, 1985, 364 — Rouen) et ]2 premiéte moitie du
I s. (Bohme, 1972, 16 ~ 17; Ettlinger, 1973, 105 — 106; Rieckhoff-Pauli, 1977, 13).

A cette variante appartient une fibule fragmentaire, dont "arc rhomboidal est recouvert
d’émail rouge et entouré de deux lignes doubles incisées (pl. X1, 2). Sur la base de la
grande surface recouverte d’émail, elle peut &tre datée d’une époque plus tardive — la
premiére moitié du 1° s. (Bohme, 1972, 17 ; Rieckhoff-Panli, 1977, 18).

1l est & noter aussi la fibule 4 arc rectangulaire avec des rectangles en émail bleu et
rouge alternant (pl. XI, 3). Le pied se termine par un élargissement circulaire recouvert de
cercles concentriques incisés. Les deux ¢6tés de I”arc portent le méme décor. La forme est
enregistrée dang les provinces romaines occidentales, mais aussi en Mésie supérieure
(Bojovid, 1983, 63). La datation est de la période entre la premicre moitié du [1° 5. et la fin
du régne des Antonins (Exner, 1939, 48; Bohme, 1972, 15; Rieckhoft-Pauli, 1977, 18).

Les deux trouvailles suivantes ont un arc thomboidal évasé, recouvert d’émail rouge
{pl. X1. 4, 5). La partie antérieure de 1’ arc et le pied ont deux boules en relief chacun. Leur
répartition correspond a celle des précédentes, mais il y a en outre un exemplaire de
Sarmizegetusa {Cocis/Nemes, 1983, 439; Cocis, 1986, 166). La datation est de la deuxiéme
moiti€ da 1I° s. (Exner, 1939, 58 ; Ettlinger, 1973, 118§; Rieckhoff, 1973, 60).
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De Novae proviennent aussi deux fragments d’arcs de fibules entierement émaillées.
La premiere trouvaille (pl. X1, 6) a un arc triangulaire en émail bleu-vert, dans lequel est
inscrit un triangle en émail rouge. La deuxieme (pl. XI, 7) est & arc cordiforme, recouvert
d’émail rouge des deux cétés d’une ligne centrale. Ces fibules partiellement conservées
ont une forme étrange qui ne présente pas d’analogies. Leur datation serait de la deuxiéme
moitié du 1I° s. (Exner, 1939, 406).

La derniére trouvaille a un arc triangulaire et un pied en forme de t€te d’oiseau (pl.
X1, 8). De telies fibules sont trés populaires en Gaule (Feugere, 1983, 359), en Suisse
(Extlinger, 1973, type 37), en Pannonie (Sellye, 1939, 73 ; von Patek, 1942, Taf, 14,4 —
10, 17 — 18) et en Germanie (Rieckhoff-Pauli, 1977, 18). Il est & noter que la fibule de
Novae est décorée d’un triangle central en émail vert-jaune avec des fleurs orange a coeur
blanc creux. Du fait que la technique de millefiori est en vogue sous le régne des Antonins,
la datation de la trouvaille serait de cette époque.

I'ype 14d. Fibules 4 arc non interrompu (pl. X1. 9)

La fibule est importée sans doute de Suisse ou de Gaule méridionale ol cette variante
se développe. Des trouvailles isolées sont enregistrées aussi dans les castella au-dessus du
Rhin supérieur (Ettlinger, 1973, 100, type 33). La variante est datée des années 60 — 110
(Ettlinger, 1973, 100; Rieckhoff, 1975, 53; Feugére, 1985, 262).

Type 15. Fibules dérivées d’ Aucissa Jocales

Type 15a, Fibules dérivées d’ Aucissa de grandes dimensions (pl. X1, 10; pL. XIL 1 -4)

Cette variante est enregistrée seulement en Mésie supérieure et inféricure (Bojovic,
1983, 23 — 24) et en Dacie romaine (Popescu, 1945, 487; Crigan, 1979, 297). Sa limite
occidentale, ¢’est Sarajevo (Bojovié, 1983, 24).

Faute de complexes précisément datés, sa chronologie est relativement étendue. La
découverte d’un tel exemplaire dans le camp militaire Copaceni témoigne de leur présence
au II° s. (Popescu, 1945, 487). 11 y a aussi des trouvailles datées du I1I°s. (Bojovi¢, 1983,
24). Sur Ia base des dimensions et de la forme du porte-ardillon, on peut admettre que la
variante est caractéristique pour la deuxiéme moitié du II° et le début du III* s

Type 15b. Fibules dérivées d’ Aucissa a plaquette au-dessus de la charni¢re réduite
(pl. XII, 5 - 7; pl. XIII, 1 - 3)

Cette variante est la plus fréquente en Mésie supérieure et inférieure (Bojovic, 1983,
23). Le plus A I’ouest, c’est la trouvaille de Varazdanske Toplice, Croatie (Vikié/Gorenc,
1953). De nombreux maiériaux proviennent de Drobeta (Popescu, 1945, 487), ce qui
permet de parler de I'existence dun atelier (Jovanovic, 1978, 54).

La datation des fibules n’est pas tgs précise. En général, on les situe aux II* et s,
mais le porte-ardillon relativement petit indique que I’ utilisation en masse de cette variante
est au I1° plutét qu’au II° s. _

Type 15¢. Fibules dérivées d’ Aucissa 2 haut porte-ardiflon (pl. XIII, 4 - 9)

Cette variante est enregistrée en Mésie supérieure et inférieure et en Dacie. Quoigue
rarement, elle se retrouve aussi en Pannonie. Les trouvailles sont nombreuses, mais le
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mangue de complexes précisement datés empéche d’ établir sa chronologie. Les fibules de
Turnu Severin, de Celeie et de I'ile de Corbului sont datées du HI€ 5. (Popescu, 1938, 2453),
mais dé¢ja dans la deuxi¢me moitié du I1° s., elles se retrouvent avec les Kniefibeln (Popilian,
1976, 243). Une monnaie de Marc Aurgle (161 — 130) accompagne un exemplaire de
Matasaru, Munténie (Bichir, 1980, 158). De cc fait, toutes les trouvailles de cet endroit
sont datées de la dewxiéme moiti€ du 11° s, (Bichir, 1984, 46). AuII¢ s. se situent aussi les
fibules de Dacie romaine (Crisan, 1979, 297).

Les matériaux bulgares n’ont pas non plus une bonne stratigraphie. Une tombe du
tmulus pres de Gueneral Todevo a livré une telle fibude avec de la céramique, datée des
IF—HIF 5. (Bacungus, 1983, 91). La fibule de la tombe 4 du tumulus pres de Krugeto,
région de Veliko Tarnovo, est de Ia fin du IFf — début du ITI° s. {I1ucapes, 1981, 34, 36).

La datation la plus précise de la variante est de Ja deuxiéme moitié da 11° — début du
I s.

Iype 15d. Imitations locales du type Aucissa (pl. XIII, 10 —11)

Les fibules de cette variante ne présentent pas d’analogies exactes. Elles seraient
U'oeuvre de petits ateliers qui fabriquent des exemplaires peu nombreux et imitent des
types populaires. Leurs particularités technologiques permettent de les dater du 11° 5. au
plus tard.

Type 15¢. Fibules dérivées d” Aucissa comportant des €léments de différents types
(pl. X1, 12}

De tels exemplaires sont enregistrés en Dacie romame (Cocig/Nemes, 1983, 440;
Cacig/Rusu, 1984485, 137}. Ils ont méme une boule centrale sur les cltes, ce qui les
rapproche des fibules en forme de T. Les trouvailles de Sarmizegetusa sount datées du III°
s. (Cocig/Rusu, 1984/85, 137). Etant donmé que les Fibeln mit wngeschiagenerm Fuss se
répandent sur le terriroire bulgare & partit du mitieu du l1IF s., 1a datation de la variante ne
peut pas Gtre antérieure au milieu et a fa deuxieme moitié du IIEF s.

IV. FIBULES A HAUT PORTE-ARDILLON

Tvpe 16. Knicfibeln

Type 16a. Kniefibeln a grande plaquetie hémisphérique au-dessus du ressort (pl.
XIV,1-2)

Cette variante est considérée comme la plus ancienne et apparait vers le milieu du I
s. dans les castella sur le Neckar (Barthel, 1909, 71). Selon 1. Kovrig {1937, 120), elle est
en usage déja a la fin du I*f s. Un témoignage en est I'exemplaire de la tombe No 2 de la
nécropole de Matrik, accompagné d une monnaie de Vespasien {69 - 79) (Topal, 1981).
Les matériaux de Germanie supérieure et de Rhétie sont datés de I'époque d"Hadrien et
d’ Antonin le Pieux (Bohme, 1972, 19). Il en va de meme de ceux de Dacie — la premigre
moitié du I1° s. (Moga/Ciugndean/Cocis/Rodeanu, 1997, 539, pl. V, 37). Les fibules du
site civil Lauriacum sont datées des I1°— [II° s. (Jobst, 1975, 66). Parmi les trouvailles
bulgares, il 0"y a que des données sur celle de Nicopolis ad Isttum, livrée par une couche
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briilée avec des monnaies d” Antonin le Pieux (138 — 161), qui vient confirmer la chronologie
de la variante — vers le milieu du [I° s.

Type 16b. Kniefibeln & petite plaquette hémisphérique, polygonale ou quadrangulaire
au-dessus du resort (pl. XIV, 3 ~11)

Dans les castella sur le limes rhénan, la variante est datée de la fin du I1¢ et du début
duITF s, (Bohme, 1972, 19). Elle est utilisée aussi au III€s., si ["on en juge par les trouvailles
de Brigetio et de Szony, accompagnées de monnaies de Gordien 111 (238 — 244) (Kovrig,
1937, 120 ; von Patek, 1942, 137).

La fibule de Burgas (pl. X1V, 5) provient d’une tombe, datée du milieu du II® s,
(KapaitoTos, 1976, 55). I n"y a pas de données sur les autres matériaux. Sur {a base de la
datation tardive de ceux de Pannonie, on peut établir aussi une chronologie relativement
tardive — depuis la fin du II° jusqu’au milieu du III° s. Certaines fibules continuent a étre
utilisées au IV®s. A Lauriacum, un exemplaire provient du ITI* horizon de construction qui
correspond & 1a fin du ITI° et au début du IV© s. (Jobst, 1975, 66). La trouvaille de Pest est
accompagnée d’une fibule cruciforme (von Patek, 1942, 137). Ce ne sont que des exceptions
et 'utilisation en masse de la variante peut &tre datée de la période entre la findu I et le
milteu du IIF s,

Type 16¢c. Kniefibeln 4 cylindre pour le ressort et & porte-ardillon parallele (pl. X1V,
12 -13)

Ces fibules sont enregistrées en Pannonie plutdt gu’en Germanie et en Rhétie. A
Lauriacum, elles sont datées du dernier quart du IF° au milieu du III s. (Jobst, 1975, 60). _
Faute d’autres données, 1l faut adopter la méme chronologie pour Jes trouvailies bulgares.

Lvpe 16d. Kniefibeln i cylindre pour le ressort et a porte-ardilion perpendiculaire
(pl. XV, 1)

Sur le limes rhénan, les fibules sont datées de la fin du 1I° et du début du III¢ s.
(Bohme, 1972, 21). A Lauriacum, elles proviennent de la I°* phase de construction qui
correspond a la période entre Commode (180 —192) et Caracalia (211 - 217) (Jobst, 1975,
60).

I'ype 16e. Kniefibeln a arc en volute (pl. XV, 2)

Les trouvailles sont peu nombreuses. Des exemplaires isolés sont connus d’ Angleterre,
des castella sur le Rhin (Béhme, 1972, 21), ainsi que d’Augst (Riha, 1979, 110), de
Camuntum et de Lauriacum (Jobst, 1975, 62). De telles fibules se retrouvent & Dura
Europos (Frisch/Toll, 1649, No 24). Elles sont relativement fréquentes en Mésie supérieure
(Bojovi¢, 1983, 61). La vaniante est datée unanimement de la fin du II° et du début du I1I°
s. {Bohme, 1972, 21; Jobst, 1975, 63; Riha, 1979, 110; Cocig/Rusu, 1986/87, 143, pl. 6;
Cocis, 1989/1993, 277, pl. IV, 46). Seul D. Bojovi¢ (1983, 61) situe leur emploi au I1I° et
dans la premiére moitié du IV® s,

Tvpe 16f. Knicfibeln sans plaquette (pl. XV, 3)

La vanante est de production locale et ne présente pas d’analogies dans d’autres
provinces. Faute de données, on peut la dater, se fondant sur les autres Kniefibeln & ressort,
de la deuxieme moitié¢ du II° et de la premiere moitié du [T s.
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Type 17. Kniefibeln a charnigére

Type 17a. Kniefibeln & charniere et a porte-ardillon paraliele (pl. XV, 4 - 3)

Un intérét tout particulier présente la fibule d’or de Ijulin, région de Jambol (pl. X'V,
5). Elle a une grande plaquette hémisphérique 4 décor granulé. On 1’a découverte dans
une tombe riche 4 c6té d’une cruche en bronze de forme biconique et & anses verticales se
terminant dans la partie supérieure en feuille stylisée et dans la partie inféneure — en
plante du pied, dune cuvette en bronze ellipsoidale & fond soudé et de rois deniers d’argent
de Trajan (98 ~ 117) (I'eros/Ilonos, 1972, 44). _

Toute la tombe peut cependant étre datée de la deuxieme moitié du IF* s. au plus t6t.
Un témoignage en est le décor granulé de la fibule que Iorfévrerie romaine ne remet en
honneur qu’au T s. La trouvaille de Tirgsor se situe aussi dans la deuxieme moiti€ du II°
s. (Diaconu, 1977, 209, 211). En Mésie supéneure, de telles fibules sont datées des IFF—
1II° s., mais elles sont plus fréquentes au I11° 5., méme au début du TV® s. (Bojovic, 1983,
58).

['vpe 17b. Kniefibeln a charniére et a porte-ardillon perpendiculaire (pl. XV, 6 — 10)

Les Kniefibeln a porte-ardillon perpendiculaire sont caractéristiques pour le limes
germano-rhétique, mais on n’y a pas enregisiré la variante a charniere. Aussi peut-on
affirmer que ce type est une variété du précédent, donc, un peu plus tardif. Faute d’autres
domnées, ces fibules peuvent étre datées en général du OI° s.

T'ype 17¢. Kniefibeln & charniére & arc double (pl. XV, 11}

De tels matériaux sont connus surtout de Pannonie (von Patek, 1942, Taf. 21 -22; 23
—24). 'y en a aussi & Dura Europos (Frisch/Toll, 1949, No 25 — 28) et a Augst, dat€s de
la premiére moitié du 1T 5. (Riha, 1979, 165, No 1424), L’exemplaire provenant de la
viila romaine Cincis, en Dacie, se situe dans la période depuis la premiére moitié jusqu’au
milieu du ITE¢ s. (Cocig/Rusn, 1984/85, 134, pl. IL, 9). De la mé&me période est la trouvaille
d’ Apulum (Moga/Ciugudean/Cocig/Rodeanu, 1997, 541, pl. V1, 60). Faute de données,
on peut adopter 1la méme datation pour les exemplaires locaux.

Tvpe 17d. Kniefibeln a charniére & cotes latérales longues (pl. XV, 12 — 13)

Les trouvailles du territoire bulgare sont peu nombreuses — une de Novae (pl. XV,
12) et une — de larégion de Vraca (pl. XV, 13). La fibule de Novae provient d’une couche,
datée par des monnaies de Constance [1 (337 - 361) (Czerniak, 1979, 85), mais on peut
situer la production de la variante dans la deuxiéme moitié du ITI°® 5.

V. FIBELN MIT UMGESCHLAGENEM FUSS

Type 18. Eingliedrige Fibeln mif umgeschlagenem Fuss (pl. XVI, 1)

Ces fibules ne se sont fréquenies que dans deux régions. La premiére recouvie la
Pologne méridionale, la Moravie et la Hongrie du Nord-Est (PeSkaf, 1972, 110 — 115;
Szydlowski, 1979, 27). L’autre, c’est la cote nord-pontique (AMopos, 1966, 59). Quoique
rarement, elles sont enregistrées aussi dans certaines provinces romaines — la Pannonie, la
Mésie supérieure (Szydlowski, 1979, 21 — 29; Tpbyxosuy, 1983, 91 — 98).
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Les exemplaires de Madara (pl. X VI, 1) correspondent a la série, dite centreuropéenne,
et seraient importés sur le territoire bulgare de Pannonie ol il v a beaucoup d’exemples,
de Carnuntum surtout (Szydlowski, 1979, 25). Quelques fibules proviennent de Lauriacum
(Jobst, 1975, 79).

Leur datation est fondée sur des complexes précisément datés de Slovaquie. de Moravie
et de Pologne méridionale —la fin du Il et tout le IV¢ s. (Kolnik, 19635, 202; Peskar, 1972,
111 - 112).

Type 19. Fibeln mit wmngeschiagenem Fuss

Type 19a. Type A162, ou type romain d’apres Gh. Diaconu (pl. XVI, 2 - 3)

Ces fibules sont enregistrées en Dacic romaine {Cocig/Nemes, 1983, 437 — 438, pl.
1V, 15-19; Cocig/Rusu, 1984/83, 143, pl. 1V, 3; Cocig/Ardevan/Pintea, 1992, 325, pl. VI,
78 — 80), elles sont caractéristiques aussi pour la culture de Przeworsk en Pologne
méridionale et centrale ot les plus anciennes sont datées de la pért e 4 partir de I'an 160
(Almgren, 1923, 78, 189 — 195). On les retrouve aussi en Hongrie (von Patek, 1942, 139
— 140).

L'exemplaire de Novae (pl. XVI, 3) appartient aux variétés plus tardives — de la
deuxieme moiti€ & la fin du HI¢ s. (Diaconu, 1965, 94 — 95, Peskat, 1972, 116; Protase,
1976, 63 — 64; Bichir, 1984, 50). Récemment, les fibules du type romain de Dacie se
rouvent souvent datées de la premiere moitié du II° s. (Cocis/Nemes, 1983, 437 —438 et
des publications suivantes).

Type 19h. Type “dace” d’apres Gh. Diaconu (pl. XVI, 4 -9)

Cette variante est la plus fréquente en Munténie méridionale et en Munténie du Sud-
QOuest, Roumanie (Diaconu, 1971, 262; Bichir. 1984, 50 — 51). C’est de 1a qu’elle serait
tmportée en Bulgarie. Sur la base de complexes précisément dates, sa datation est de la
période entre Elagabal (218 — 222) er Gallien (253 — 268), ou jusqu'd Aurélien (270 —
275) (Diaconu, 1965, 92 — 94; Protase, 1976, 64, Bichir, 1984, 50 - 51). Des trouvailles
locales, celle de Tulovo est accompagnée d’une monnaie de Gordien 1II (238 — 244),
L'exemplaire de Novue (pl. X VI, 8) est découvert sur le sol d'un édifice, incendié par les
Goths lors de leurs invastons vers le milieu et dans la deuxieme moiié du HI° s.

Dans la classification détaillée des trouvailles de Golemanovo kale, prés de Sadovec,
région de Pleven, établie par S. Uenze (1992, 141 — 146. Taf [, 14 - 16; Taf. I, 1 - 7), ces
fibules sont datées des IV — V¢ s, sur la base d analogies des territoires limitrophes ol
elles se développent. Quant aux matériaux bulgares, ils sont importés du territoire de la
culture de Cherniachov et de Munténie. De ce fait et du fait qu'ils ne se retrouvent jamais
avec les fibules cruciformes et le type de Viminatium, caractéristiques pour les IVE— Vg |
faute aussi de complexes précisément datés, leur datation mécanique sur la base des
analogies des régions ou la vartante se développe pourrait aboutir & une interprétation
erronée. Ayant atteint le territoire bulgare, le groupe de population, porteur de ces fibules,
$'y serait é1zbli. 1l s"agit vraisemblablement de la Bulgarie du Nord-Est d”oll proviennent
les matériaux les plus nombreux, ou des forteresses du type de Golemanovo kale. Or. il est
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stir qu’a partir de la deuxi®éme moitié du 11I¥ s., ces fibules ne sont pas en usage dans les
grands centres urbains ou dans les sites liés d’une certaine maniére a la culture romaine
provinciale.

Eype 19c¢. Type “gothique”™ d’apres Gh. Diaconu (pl. XVI, 10— 12)

Cette variante est caractéristique pour la culture de Wielbark de 1'embouchure de la
Vistule, mais se retrouve aussi dans la culture de Baltique occidentale et la culture de
Cherniachov (Godlowski, 1970, 39). De telles fibules sont enregistrées aussi en Dacie
(Diaconu, 19635, pl. CLXIL, 2, 4, 9). Des exemplaires isolés proviennent de Hongrie,
datés de la fin: du III° et du debut du IVe s. (Kovrig, 1937, 123). Les fibules & cBtes allongées
sont utilisées a partir du mitieu du III° et au IV® s, mais il n’y a pas de données sur leur
propagation en Bulgarie au [V®s.

'Type 20. Fibeln mit umgeschlagenem Fuss tardives

La répartition exclusivement balkanique de ces fibules porte certains auteurs & les
appeler byzantines {les Fibeln mit umgeschlagenem Fuss moulées sont connues sous ce
nom aussi). Elles sont les plus fréquentes en Mésie inféricure et supéricure. Des exemplaires
isolés sent enregistrés en Grece et au nord — en Roumanie et en Dalmatie. Il y a aussi
quelques trouvailies d’Italie septentrionale (Perscheck, 1953, 264).

Tyvpe 20a. Fibeln mit umgeschlugenem Fuss tardives, faites de ruban métatlique plié
{pl. XVII}

Ces fibules diffcrent des Fibeln mit umgeschlagenem Fuss anciennes par la forme du
porte-ardillon — quadrangulaire, le pied et le lit de Iardilion étant twés distants un de
[aute (pl. XVIL, 1). Elles se distinguent aussi par la courbure de 1’ arc au-dessus duressort
en cou de cygne. Celle-ci sert, d’une part, de décoration, et, autre part, & la fixation de
I"axe du ressort, ce qui rapproche ces fibules du type “dace” (pl. XVIL, 1, 3,4, 5, 6, 7, 8,
10). Le pied est beaucoup plus court gue celui des variantes précédentes. Quoique rarement,
il v a des trouvailles en fer.

Larc aplati de certains exemplaires a d’ordinaire un décor incisé qui 8*étend parfois
sur le pied. Dans certains cas, il porte des noms, dont le plus fréquent, en Bulgarie
'septentrionale, est MINNA (pl. XVII, &, 9). Les inscriptions de Bulgarie méridionale sont
en gree, entre autres Gavrail (pl. XVII, 10), Mihail. L'hypothese, selon laquelle ce sont
des noms de saints-protecteurs (Haralambieva, 1998, 367 -- 373) semble €tre plausible.

La varzante se situe en générai dans la basse antiquité, elle est la plus fréquente dans
des complexes avec des boucles de cemtures du type Sucidava (Vinski, 1967, 39 — 40;
Tpbyxosuy, 1983, 94), datés da VI¢s. Le plus ancien est 'exemplaire de la nécropole
ostrogothe de Viminatium — de la fin du V@s. (3otosny, 1980, 115). Une fibule en fer de
Novae provient d’une couche avec des monnaies de Justinien (527 - 563}, ¢.-3-d. depuis
la premigre moitié jusque vers le milieu du VIes. La variante est en usage jusqu’a la fin du
VI®s. Plus tard, elle n’est présente que dans la culture de Koman sur le tenitoire du
Monténégro et de I’ Albanie (Vinski, 1967, 40 — 41),
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Lype 20b. Fibeln mit umgeschlagenem Fuss moulées (pl. XVIII, 1 - 11)

Les exemplaires de cette variante portent différents omements incisés — depuis les
lignes et les points simples jusqu’aux portraits accomplis (JIrobexosa, 1981, 169 —170),
empruntés aux fibules cruciformes.

Ces fibules sont concentrées, tout comme les précédentes, dans la péninsule
Balkanique., On peut localiser quelques ateliers. Un atelier est enregistré dans la tour
“Teodora” A Turnu Severin (Bejan, 1976, 257 — 258). Un autre atelier aurait fonctionné
dans la forteresse de Golemanovo kale, prés de Sadovec, région de Pleven (Uenze, 1992,
157 — 158). 1l n’est pas exclu qu’un troisiéme soit situé dans la forteresse “Krakra” a
Pemik (JTrobenosa, 1981, 170). Le grand nombre des trouvailles de Bulgarie du Nord-
Est témoigne aussi d’une production locale (Xapanamducsa/ATaHacos, 1991, 42 - 64;
1992, 94 — 95).

Il est établi que ces fibules sont en usage dans les deux derniers tiers du VI®s.,
éventuellement, au début méme du VII®s, (Uenze, 1974, 486 ; Tec 'or, 1988, 205 — 206).
Une trouvaille fait partie du trésor découvert prés de Koprivec, région de Ruse, contenant
40 monnaies de Justinien I¢* (527 — 565), de Justin II (565 — 578) et de Sophie
(Xapanavionesa/Msanos, 1986, 16). Quoique largement répandues, ces fibules sont
rares dans des complexes précisément datés et proviennent d’ordinaire de forteresses de
basse antiguité. Or, il est siir qu’elies sont un peu plus tardives que les précédentes.

Type 21. Fibules en arbalete du Bas-Empire

Tvpe 21a. Fibules en arbaléte 2 pied rectangulaire (pl. XVIII, 12 - 13)

_ Cette variante s’étend depuis le Caucase, & travers la Crimée et la culture de
Chemniachov, jusqu’en Roumanie et dans la partie sarmate de la Hongrie (AmSpo3, 1966,
70; Mitrea/Preda, 1966, Abb. 61, 6; Bichir, 1984, 49, pl. XXXIX, 10). Elle est enregistrée
aussi en Slovaquie, en Moravie et en Pologne (Kraskovska, 1965, Abb. 3, 9; Peskaf, 1972,
125, Taf. 43, 1 — 9; 44, 1). De tels matériaux proviennent de la vallée de I'Elbe et de
Scandinavie (Almeren, 1923, 76 — 79; Laser, 1963, 279). Bien que rarement, ces fibules
sont présentes dans certaines provinces, dont la Germanie (Bshme, 1972, 35), ou elles
sont importées, comme les exemplaires bulgares, de Barbaricum.

Leur datation sur le territoire de leur diffusion la plus large est de la deuxiéme moitié
du ITI¢ et de la premiere moitié du IV® s. (Jobst, 1975, 86; Cocis/Opreanu, 1998. 200).
Dans la valiée de ’Elbe, elles se situent enticrement au 1V s. (Genrich, 1954, 8). Les
trouvailles ukrainiennes ont la méme date (AM6po3, 1966, 70).

Faute de données concrétes sur les exemplaires bulgares et du fait qu’ils dérivent des
Fibeln mit umgeschlagenem Fuss, on peut les dater du IV® s,

Type 21b Fibules en arbaléte 2 haut porte-ardillon (pl. XVIII, 14)

Cette variante est populaire en Germanie libre — sur I'Elbe, dans le Schleswig-Holstein
¢t en Scandinavie. Elle est enregistrée aussi dans les castella sur le limes germanique
(Bshme, 1972, Abb. 4). Dans son aire de répartition, elle est datée du I1I° s.(Almgren,
1923, 97; Raddatz, 1957, 109), et dans les castella romains sur le Rhin — de la tin du II¢ s.
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{Bchme, 1972, 35). Sur la base des deux boules sur I'arc, qui la rattachent aux types
tardifs des fibules bien profiiées, la fin du II® s. peut étre adoptée aussi pour 1'exemplaire
de Novae.

VI. FIBULES A CHARNIERE DU BAS-EMPIRE

Type 22. Prototypes des fibules en forme de T (pl. XIX, 1)

Deux exemplaires proviennent de complexes précisément datés. L'un est livré par la
tombe prés de Liublen, région de Razgrad, ensemble avec 9 monnaies de Diaduménien
(217 -218) (Osuapos, 1979, 34). Il est en argent et & décor granulé. La fibule de la tombe
de Hadzi Dimitrievo, région de Svistov (pl. XIX, 1), est découverte avec une monnaie de
Caracalla (211 — 217) et un inventaire qui correspond au début du I1F° s. (Cysniros, 1968,
41 - 56).

De telles [ibules, mais i ressort, sant enregistrées aussi dans les castella germaniques
Saalburg et Zugmantel, datées de la deuxiéme moitié du II° et du début du IH® s. (Bohme,
1972, 24).

Type 23. Fibules en forme de T

Type 23a. Fibules en forme de T & cotes courtes (pl. XIX, 2 ~7)

Cette variante, décrite pour la premiere fois par G. Behrens (1954), est enregisirée en
Panncnie (Kovrig, 1937, Taf. 27, 2 ; Jobst, 1975, 90), en Germanie (Bohme, 1972, 27) et
en Syrie (Frisch/Toll, 1949, 53 — 60). Elle est caractéristique pour la partie orientale de
PEmpire romain plutt que pour sa partie occidentale.

Sur 1a base de trouvailles funéraires d’ Augst, Suisse, elle est datée de Ia deuxieme
moitié du II° et de la premiére moitié du II® s. (Ettlinger, 1973, 138; Riha, 1979, 163).
Bien plus tardives sont les trouvailles de Pannonie — de la deuxieme moiti€ du I s. (von
Patek, 1942, 145).

1l n'y a pas de données sur les matériaux bulgares. A en juger par le développement
typologique des fibules en forme de T et des fibules cruciformes aux HI® et IV® s., on peut
les dater de la période entre la fin du II° et le milieu du HI° 5. La limite inférieure de la
chronologie est établie sur la base de 1a stratigraphie du camp militaire a Dura Europos
dont le terminus ante quemn est 1'an 256 (Frisch/Toll, 1949, 45). A partir de cetan, onn’y
produit que des types locanx.

Type 23b. Fibules en forme de T a cdtes longues (pl. XIX, 8 —-9)

Du point de vue chronologique, Iarc massit' de ces fibules les détermine comme
postérieures au type 21a. Dans une tombe de Carnuntum, une telle fibule est découverte
avec des monnaies de Gallien (253 — 268) (Bohme, 1972, 27 — 28). En général, leur
datation est de la premiére moitié du I1I¢ s., mais il y a aussi des exemplaires isolés jusqu’a
I’an 300 (Keller, 1971, 33).

I'ype 23c. Fibules en forme de T 4 cdtes courtes ¢t a arc double (pl. XIX, 10-11)

Dans les provinces romaines occidentales, de tels matériaux sont en grand nombre,
mais ont toujours un ressort (Béhme, 1972, 29). Les fibules a charniére sont plus populaires
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en Pannonie et & 1"est de celle-ci (Kovrig, 1937, Taf. 17, 180 ; 18, 183; von Patek, 1942,
Taf. 24, 10). Elles sont les plus fréquentes 4 Dura Europos ot la variante 4 cdtes courtes
envisagée est présente (Frisch/Toll, 1949, 54).

La datation de cettc variante correspond a celle des fibules en forme de T a cotes
courtes — de la fin du II® et de la premiére moitié du ITI¢ s. (Popescu, 1945, 495; Bshme,
1972, 30).

Type 24, Fibules cruciformes (Zwiebelknopffibein)

Type 24a. Type intermédiaire entre les fibules en forme de T et les fibules cruciformes
— type de Causevo (pl. XX, 1-2).

Les analogies de la trouvaille de Causevo sont systématisées par T. Fischer (1988,
173 — 174) et sans étre nombreuses, se répandent sur tout le Iimes romain, Selon Pauteur,
ces fibules appartiennent a I’équipement militaire du III* s. et sont destinées a maintenir la
cape (Fischer, 1988, 172 — 173). Le caractére militaire du trésor d’argent de Causevo en
est le témoignage (Tenuesa, 1996, 34 — 36).

Le trésor serait enfoui vers te milieu du IIT* s. lors des incursions des Goths sur le
limes bas-danubien. Les objets d’argent -- appliques ajourées de ceintures et balteus, sont
de la premiére moitié¢ du III¢ s. (I'enuena, 1996, 36— 37). Les trouvailles d’autres provinces
sont datées de I'époque de Caracalla (211 — 217) (Fischer, 1988, 174). Ceci posé, la
datation de la variante est du début et de la premiére moitié du III® s.

Type 24b, Type 1 d’aprés E. Keller, ou type de Nikolaevo (pl. XX, 3 - 6)

La datation de cette variante est établie sur la base des nombreuses trouvailles
funéraires. La plus ancienne est la fibule d’une tombe de Prostea Mica, Dacie, accompagnée
d’une monnaie de Gordien IIT1 (238 — 244) (Horedt, 1973, 228). Dans le trésor de Nikolaevo,
les plus tardives sont les émissions de Philippe 1" Arabe (244 — 249) (Punos, 1914, 25).
Dans le trésor d’ Atel, Roumanie, la variante se retrouve a coté de tibules en forme d’ancre
et de monnaies, dont les plus tardives sont celles de Gordien III (Crisan, 1939, 356). Telle
est aussi la datation de 'exemplaire de Ia tombe 4 de la nécropole d’Intercisa (Keller,
1971, 33).

Ia plus tardive est la trouvaille de Silistra, livrée par une tombe riche avec une monnaie
de Probus (276 —282) (I'cTog, 1985). Ces exemples indiquent que les fibules cruciformes
les plus anciennes apparaissent vers le milieu du ITI® s. et sont en usage jusqu’a son dernier
quart.

Type 24c. Fibules cruciformes a bulbes ronds (pl. XX, 7 - 10)

Cette variante est la plus fréquente en Pannonie ou elle est datée par des monnaies du
dernier quart du IIIF et de la premiere décennie du IV® s. (Keller, 1971, 33; Wemer, 1989,
129; Prottel, 1989, 353 — 354). Il v a aussi des exemplaires de Roumanie (Diaconescu,
1999, 209 —212).

Type 24d. Fibules cruciformes & bulbes a facettes (type 2 d’aprés E. Keller) (pl.
XXI:ph XXII.1-35)
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Parmi les exemplaires bulgares, seul un— de Kapitan Dimitrievo, région de Pazardzik,
fournit des données sur leur datation. Il provient d'une fombe conjointement avec des
monnaies, dont les plus tardives sont celles de Constantin IT (337 — 340) (boTyapoga,
1950, 244 —248). Sur la base des émissions, découvertes avec de telles fibules en Pannonie
et en Rhétie, elles sont datées des années 310 — 350 (Keller, 1971, 36).

[ype 24e. Fibules cruciformes 4 pied plus long que ’arc (type 3/4 d’apres Keller-
Proteel) (pl. XX11, 6; pl. XXII)

Ces fibules sont les plus fréquentes en Pannonie et en Rhétie, accompagnées
d’émissions de Constant (337 — 350) et de Constance 11 (337 — 361) (Keller, 1971, 37 —
38). Quant aux exemplaires bulgares, un provient d’une tombe de Plovdiv ensemble avec
11 monnaies de Constance I (dsixosura, 1930, 203) et un autre — de Pej¢inovo, région de
Ruse, avec des monnaies de Constance Il et de Constant ( uyosa, 1966, 27). Les matériaux
les plus tardifs sont découverts avec des monnaies de Valens (364 — 378) et font dater leur
utilisation entre 350 et 380 (Keller, 1971, 39 —41).

La large propagation de la variante détermine sa longue utilisation. Aussia-t-on établi
une chronologie plus éiendue, selon laquelie elle apparait vers 330400 et seraitenusage
dans la premiere décennie du V® s. (Protel, 1989, 362 —364).

I'ype 24f, Fibules cruciformes 2 arc massif large (type 3 d’aprés E. Keller) (pl. XXIV}

A cette variante appartiennent les fibules en bronze doré de Stara Zagora ct de
Comakovei, régian de Vraca, décordes de portraits dans des médaillons (pl. XXIV, 1). De
telles proportions sont aussi les exermplaires de la tombe de Kapitan Dimitrieve, région de
Pazardzik (boTymaposa, 1930, 244 - 248) (pl. XXIV, 2, 3).

L'hypothese, selon laquelle les trouvailles de Stara Zagora et de Comakovei portent
les images de Constantin le Grand (306 —337) et de ses fils (MBanos, 1972,9-29) esten
contradiction avec leur datation. De tels exemples de Pannonie sont bien plus tardifs. En
tout cas, la datation des fibules de I” époque de Constantin le Grand parait inacceptable. La
plupart des trouvailles de Pannonie sont accompagnées de monnaies de Valentinien (364
~375) et de Valens (364 —378) (Keller, 1971, 42). Leur usage continue dans les premieres
décennies du V*s.

VII. FIBULES PLATES

Type 25. Fibules géométriques plates

Tyvpe 25a. Fibules rhombotdales (pl. XXV, 1 —3)

Cette variante 8’ étend depuis 1" Angleterre (Camulodunum) jusqu'a 'Ukraine. La
cancentration de trouvailles en Suisse septentrionale (Eitlinger, 1973, 114 — 115) porte
certains archéologues & y localiser un atelier de production (Feugeére, 1985, 337). De
telles fibules sont populaires en Pannonie (Sellye, 1939, 75; von Patek, 1942, 121; Burger,
1966, 254; Petru/Petru, 1978, tabl. XI). Elles sont présentes aussi en Ukraine méridionale
(AMOpo3, 1966, 33, Tabn. XV, 5). Elles ne font défaut qu’en Mésie supéricure et en
Dacie.
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I.a datation de la variante est de la période entre Claude et les Flaviens. A partir de la
fin du I 5., elle n’est pas enregistrée (Rieckhoff, 1975, 66; Riha, 1979, 182; Feugere,
1985, 340). Les fibules de Novae proviennent d’une fosse du camp en bois et en terre,
daté de 46 4 70 environ (I'enuesa, 2002, 53).

A cette variante appartient aussi "exemplaire de Botunec, région de Sofia (pl. XXV,
3). Typologiquement, il est plus tardif, étant donné sa partie centrale percée qui évoque les
fibules ajourées. Les traits et les points incisés sont caractéristiques aussi pour les trouvailles
plus tardives. Sur cette base, on peut les dater de la période entre le début et Ie milieu du
II° s,

T'ype 25b. Fibules circulaires (pl. XXV, 4)

Ces fibules sont analogues aux précédentes par leur facture et leur décor et n'en
different que par la forme. Leur répartition et leur datation correspondent a celles du type
232, mais elles sont moins populaires et ne sont enregistrées que dans les provinces romaines
occidentales — en Gaule et dans les régions limitrophes (Feugere, 1985, 337). Leur datation
est de la période entre Claude et les Flaviens.

Type 25¢. Fibules en forme de lunule (pl. XXV, 5 - 8)

Cette variante se distingue par sa forme — de lunule a extrémités doubles (pl. XXV, 5}
ou de double lunule (pl. XXV, 6).

Aux environs de Ko&erinovo, région de Blagoevgrad, on a découvert une fibule ¢n
forme de lunule et & représentation humaine en relief (pl. XXV, 7). Une fibule similaire
provient de Seuthopolis (Oruenopa-MapuHoBsa, 1984, 223, obp. 106, 5) (pl. XXV, 8).
Les bustes humains sont plastiques et réalistes.

Les fibules en forme de lunule, y compris celles & représentation anthropomorphe,
sont populaires en Angleterre, en France septentrionale et en Suisse (Ettlinger, 1973, 113;
Feugere, 1983, 350). Elles sont datées de la périede entre Claude et les Flaviens, de 30/40
3 60/70 (Feugére, 1985, 350). Des exemplaires isolés sont en usage jusqu’a la fin du I s.
(Riha, 1979, 183).

Type 25d. Fibules en forme de gouvernail (pl. XXV, 9 -10)

La variante est enregistrée en France centrale et méridionale et en Suisse occidentale
(Ettlinger, 1973, 112; Feugére, 1985, 340). Sa datation est la méme que celle des précédentes
— depuis le milieu jusqu’a la fin du I*' s. Quoique rarement, elle est utilisée aussi au début
du I s. (Riha, 1979, 183 ; Schleiermacher, 1993, 36).

Type 25e. Fibules circulaires 4 dauphins (pl. XXV, 11}

La variante est représentée par des exemplaires isolés. Certains d’entre eux se
distinguent par leur facture accomplie et leurs dimensions miniatures. Telles sont les fibules
du castellum Rheingtnheim, datées des années 43 ~74 (Ulbert, 1969, 1516, Taf. 25, 19)
et celles de Cambodunum (Schieiermacher, 1993, 36, Taf. 21, 280). Les trouvailles de
Carnuntum et de Neudorfl sont massives et grossiéres et seralent plus tardives
(Matouschek/Novak, 1985/86, 162 — 163). Les matériaux de Suisse sont datés de 1a période
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depuis le milien du I jusqu’au début du [1° s. (Ettlinger, 1973, 115; Riha, 1979, 198). La
méme datation est valable pour exemplaire de Ko&erinovo.

Type 26. Fibules plates en feuille de bronze pressée

Type 26a. Fibules coniques (Tutulusfibeln) (pl. XXV, 12 — 13)

Cette variante a une répartition exclusivement occidentale — en France du Nord-Est,
en Belgique, en Germanie, en Suisse (Riha, 1979, 180; Feugere, 1985, 351). Il v a une
hypothese qu’elle serait produite en Gaule orientale centrale (Feugere, 1985, 351). Elle
est enregistrée ausst en Dacie romaine (Cocis, 1986, 162, pl. 11, 2, 3).

Ces fibules apparaissent sous le régne des Flaviens — vers I’an 70/80 (Feugere, 1985,
354%, A Augst, elles sont datées d"une époque plus ancienne—celle de Claude (41 ~ 54) (Riha,
1979, 181). En Germanie, elles ne sont pas connues avant les Flaviens (Rieckhoff-Pauli, 1977,
20). Leur utilisation continue jusque vers le milien du II® s. (Feugére, 1985, 354).

Type 26b. Fibules coniques émaillées (pl. XXV, 14)

Cette variante comprend aussi des fibules coniques pressées, mais le cdne est tronqué
et sa surface cst recouverte ¢’émail. Sur Yexemplaire de Toros, région de Loveg, il est
verddire (Kitov/Pavlov, 1987, 45) (pl. XXV, 14). Cette couleur est caractéristique pour
I’émail le plus ancien qui apparait en Europe 4 'époque romaine. La grande surface
émaillée fat dater automatiquement Ja fibule de I'époque de Trajan et d"Hadrien, ¢.-a-d.
la premiere moiti€ du II° s.

En comparaison de la précédente, cette variante a une répartition plutbt orientale.
Elle est fréquente en Pannonie (von Patek, 1942, Taf. 16, 10— 17; Bonis/Sellye, 1988, Taf.
13, 1,5 - 7). Elle est enregiswée aussi 4 Dura Europos (Frisch/Toll, 1949, Taf. 9, 21). La
variante est en usage a partir de la fin du I s, la trouvaille la plus ancienne €tant celle de
la tombe 184 de Blicquy, Belgique (de Laet/van Doorselaer, Spitaels/Thoen, 1972). Elle
est la plus populaire dans la premiére moitié du I° s. Les wrouvailles de Dacie romaine
sont datées de la deuxieme moitié du II° s. (Gudea/Lucacel, 1979, 351, pl. XXVI, 336;
Cocis, 1986, 162, pl. II, 1). Des exemplaires isolés se retrouvent jusqu’au début du 11 s,
(Ettlinger, 1973, 130; Feugere, 1985, 354).

Type 27. Fibules en forme d’objet

Type 27 a. Fibules en forme de semelle (pl. XXV, 15)

Cette variante s’étend depuis la Bretagne jusqu’en Pannonie (Béhme, 1972, 39). La
concentration de trouvailles en France méridionale et en Suisse porte certains auteurs a y
localiser des ateliers (Feugere, 1983, 375). Pour le moment, de Bulgarie ne sont connus
que les exemplaires de Radomir (Trobenosa, 1989, 103) et de larégion de Kustendil (pl.
XXV, 15).

Emaillées ou non émailiées, ces fibules sont datées du 1 s, Elles sont les plus populaires
au milieu et dans la deuxidme moitié du [1° 5. (Ettlinger, 1973, 127 — 128; Feuggre, 1985,
377). Les formes plus allongées sont d’ordinaire plus tardives — de la fin du 1F s. (Riha,
1979, 203).
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I'ype 27b, Fibules en forme de corne (pl. XXV, 16)

Les trouvailles sont peu nombreuses. Un exemplaire est livé par une tombe de Devnja
(pl. XXV, 16). Un autre provient de Barbogi, Roumanie (Dragomir, 1984. pl. XIII, 69), et
un troisieme — de Carnuntum {von Patek, 1942, Taf. X VIII, 22).

La fibule de Devnja (pl. XXV, 16) est datée par des monnaies d"Hadrien, frappées en
119, La forme et le manque d’omementation riche situent la période de Y utitisation dans
la premiére moitié€ du JI¢ s,

Type 27¢. Fibules en forme de double hache (pl. XXV, 18)

En général, ces fibules sont ajourées et leur diffusion se rattache & I'accroissement de Ia
popularité du culte de Jupiter Dolichenus dont attribut est Iz double hache (pl. XXV, 18).

La vartante est enregistréc sur tout le limes romain (Bohme, 1972, 39). Les exemplaires
de Bulgarie sont plus proches des formes orientales (Frisch/Toll, 1949, fig. 157-159). Le
plus souvent, la datation de ces fibules est de la période entre le milieu du 11 et le début du
IIf¢ s. (Bhme, 1972, 39).

Type 27d. Fibules en forme de hache {pl. XXV, 17)

A cette variante appartient une trouvaille de Ratiaria & ornement “oeil d’oiseau”
incisé (pl. XXV, 17). De telles fibules sont enregistrées sur tout le limes romain (Béhme,
1972, 39), mais elles sont plus rares que les précédentes. Leur décor et leur tacture indiguent
une datation plus tardive — du III¢ 5.

Type 27e, Fibules en forme d’¢dicule (pl. XXV, 19)

Ces fibules sont plates, moulées au moyen d’unc matrice et sans ornementation
suppiémentaire {bppukosa, 1963, 74) (pl. XXV, 19). Ce procédé de fabrication est populaire
au temps des Antonins, aussi leur datation est-elle de la deuxie¢me moitié du I s.

Type 28. Fibules ajourées plates

Type 28a, Fibules plates & omement central ajouré (pl. XX VI, 1 -3)

Cette variante est la plus fréquente en Pannonie (von Patek, 1942, 127 — 128; Jobst,
1975, 117). Elle est enregistrée aussi en Germantie et en Suisse (Béhme, 1972, 43: Ettlinger,
1973, 129). De teiles fibules proviennent aussi de Dura Ewropos (Frisch/Toll, 1949, No
149). Dans les camps militaires sur le limes, Jes fibules apparaissent dans le premier quart
du II® s. et sont en usage méme dans la premier quart du III° s. (Jobst, 1975. 117).

Type 28b. Fibules ajourées plates moulées (pl. XX VI, 4 - 8)

Ces fibules sont aussi populaires surtout sur le limes romain. Dans les camps des
légions, elles sont datées du dernier tiers du Il° s, et leur utilisation continue dans la premicre
moitié, jusqu’au milieu du I s. (Garbsch, 1966, Taf. 25, 8). Les fibules & ornement en
trompette se situent traditionneltement & la fin du 1I° et dans la premiere montié du HI° s.
(Béhme, 1972, 44 ; Jobst, 1975, 120).

Type 29. Fibules zoomorphes

Type 29a. Fibules en forme d’oiseau (pl. XXV1, 9 11)

Les plus anciennes sont fes fibules, sur lesquelles 1'oiseau est représenté en relief,
sans décor de lignes incisées supplémentaire. Elles sont enregistrées en Norique et en
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Pannonie (Sellyve, 1939, Taf. X111, 15 ; von Patek, 1942, Taf. XX, 19; Eulinger, {973, Taf.
14, 17; Winter, 1985/86, variante 11-24; III-1) et sont parmi les fibules zoomorphes les
plus anciennes. Elles sont datées de la péricde entre le milieu du I¥ s. et les Flaviens,
certaines étant en usage jusqu’i la fin da I s, (Ettlinger, 1973, 124 ; Feugére, 1985, 393).

Il v a aussi d’autres matériaux en forme d’oiseau, datés d’une période bien plus
tardive. Par exemple, 1a trouvaille de Novae (pl. XX VI, 11) est décorée de lignes incisées
et de I"“oeil d’oisean”. Analogues sont les exemplaires de Dragoevo, région de Sumen
{XapamaMmOuesa/Atanacos, 1992, Tabi. X, 1) etde Golemanovokale, prés de Sadovec,
région de Pleven (Uenze, 1992, Tat. 1, 7). De telles fibules de Lauriacum se situent dans la
deuxigme moitié du II° s. (Jobst, 1973, 113 — 114, No 318).

Pour t'exemplaire de Dragoevo, on propose une datation plus tardive —du V©s., et on
cherche a le rattacher aux fibules des tribus germaniques établies dans la péninsule
Balkanique a cette époque (Xapartambuena/AraHacos, 1992, 96). La fibule de Sadovec
est datée méme du VI® s., étant découverle avec une Fibel mit umgeschlagenem Fuss
moulée (Uenze, 1992, 139). Les fibules en forme d’oiseau tardives sont liées généralement
aux symboles chrétiens (Stmoni, 1989, 109 — 110) ef sont datées des VE— VI®s.

Type 29b. Fibules en forme d’animal (pl. XXVI, 12 - 16; pl. XXVII, 1 - 4).

[La représentation chevaline est la plus fréquente. Sur la plupart des exemplaires, le
cheval est debout sur ses quatre pieds, sa criniere et sa queue sont rendues par des lignes
incisées. Une exception en est la fibule de Stara Zagora {pl. XXVI, 16}, sur laquelie le
cheval est incliné en avant, la patte droite antérieure fléchie. Cette représentation, d’un
cheval des steppes, est considérée comme grecque (von Patek, 1942, 124).

Les matériaux a représeniation chevaline sont populaires dans les provinces
danubiennes et dans les terres le long du Rhin (von Patek, 1942, 124; Bohme, 1972, 41).
Seul 'exemplaire de Nicopolis ad Istrum (pl. XXVI, 15) présente des analogies en Mésie
supéricure. Une telle trouvaille provient de Uile de Sanaje, pres de Banaiska palanka
(Kondi¢, 1961, tabl. 1. 26).

Toutes ces fibules sont datées du IIF 5., mais certaines apparaissent déja dans sa premiere
moitié (Béhme, 1972, 41). I s’agit surtout du cheval “des steppes” qui est ajouré et non
pas moulé, ce qui permet une datation plus ancienne.

De Nicopolis ad Istrum provient un exemplaire en forme de chien (pl. XXVII, 1) et
de Pernik —un, en forme de chien et de liévre (Jlrodenora, 1981, 06p. 118, 1). Ces deux
motifs sont enregistrés en Pannonie ou les trouvailles sont datées du I s. (von Patek,
1942, Taf. XXT, 16 ; Matouschek/Novak, 1985/86, 206 — 207, Taf. 21). L'exemplaire de
Dokleja, qui représente un chien et un lievre, est découvert avec des monnaies de Trajan
(98 - 117) (LUepemanopny-Kysmanoen, 1968, 284, tab. 1, 6) et fat dater ["apparition
de ces fibules déja de la premiere moitié du II° s.

Un grand mtérét présente ie modcle en plomb de Novae qui représente un ligvre (pl.
XXVIL, 2). Il sert 4 contectionner des moules en argile destinés a la production de fibules
et €moigne que dans les atelters militaires sont Tabriqués de petits objets usuels. De tels
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exemplaires sont connus de Carnuntum, de Flavia Solva et d’autres endroits de Pannonie
(Matouschek/Novak, 1985/86, 202 — 205, Taf. 20 - 21).

Certains des matériaux en forme d’animal sont émaillés. De la région de Kustendil
provient une fibule en forme de panthére dont la partie postérieure est décorée de trous
recouverts d’émail noir (pl. XXVII, 3). Cette variante est enregistrée dans les provinces
romaines occidentales —en Gaule et en Rhétie (Ettlinger, 1973, 126 — 127; Feugére, 1985,
382, 394), mais aussi en Pannonie (Sellye, 1939, Taf. X1II, 21). Sa datation correspond a
I’apparition des premiéres pieces émaillées entre I'époque des Flaviens et le milieu du [1®
s. (Feugére, 1985, 394).

La trouvaille d’ Ar&ar est en forme de grenouille dont le dos est décoré de triangles
recouverts d’émail rouge (Bppukosa, 1963, 73, 06p. 1, 5) (pl. XXVII, 4). Cette forme
est populaire en Rhétie et en Pannonie (Ettlinger, 1973, 124; Riha, 1979, 200;
Matouschek/Novak, 1985/86, 169). Sa datation est déterminée par la technique
d’application de I'émail dans différents nids, caractéristique pour l.. )ériode entre Hadrien
et la fin des Antonins (Feugere, 1985, 364 — 367).

Type 30. Fibules géométriques émaillées

Iype 30a. Fibules 4 deux ou 4 plus de deux éléments symétriques (pl. XXVII, 5 - 8).

Cette variante regroupe des fibules de forme simple — cruciformes, circulaires,
rhombotdales, dont Iintérieur est recouvert d’émail de couleur différente.

La plus anciennc de ces fibules est en forme de croix ct & plaquette centrale ornée de
lignes et de traits incisés sur la bordure. Au centre est figuré un cercle recouvert d’émail
noir (pl. XXVII, 3). Les trouvailles sont enregistrées sur le Rhin, en Belgique. en France,
en Italie septentrionale et en Pannonie (Bshme, 1972. 36). La décoration d’émail noir les
range parmi les fibules émaillées les plus anciennes qui apparaissent déja a la findu I*' s.
Elles sont utilisées aussi dans la premiére moitié du II* s. (Ettlinger, 1973, 116).

L exemplaire de Zdravec. région de Gabrovo, est circulaire et & boule centrale bombée
(pl. XXVIIL, 6). 11 est recouvert de champs d’émail brun, divisés par des bandes blanches.
Au milieu sont représentés de petits triangles en émail orange. ID’une forme similaire est
la fibule de Todorovo, région de Silistra (Xapanmamditera, 1994, tadn. I, 11). De telies
fibules sont enregistrées en Dacie romaine, datées de la deuxieme moitié du I s. (Cocis,
1986, 162, pl. I, 7 — 9). De Novae proviennent deux fibules rhomboidales recouvertes
d’émail bleu-vert, 3 champs de couleur foncée en forme de pétales. Au centre est appliqué
un émail orange (pl. XXVII, 7). L'émaillage multicolore détermine une datation de la
deuxiéme moitié du II¥ s.

A Perniik. on a découvert aussi une fibule rhomboidale recouverte d’émail rouge
(JIrobeHosa, 1981, 176, 06p. 118, 3). Les ornements sur tous les sommets du losange lui
conferent un aspect de broche (pl. XXVII, 8). De tels exemplaires sont connus de la partie
Sarmate de la Hongrie (Sellye, 1939, 40, Taf. XII, 16) et d’ Apulum, Dacie, ol sont datés
du II¢ s. (Moga/Ciugudean/Cocig/Rodeanu, 1997, 544, pl. XII, 89).
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La datation de toute la variante est de I’époque des Antonins qui se caractérise par
I"émaillage multicolore et Iangmentation de la surface émaillée.

I'ype 30b. Fibules émaillées ajourées (pl. XXVIL 9 — 10}

Cette variante réunit les fibules géométriques les plus complexes, composées de 4 ou
de 5 éléments symétriques, & ornementation ajourée et & décor émaillé multicolore. Elles
sont relativement rares et chaque forme est unique en son genre. S. Themas (1963, 347 -
349) suppose qu’elles sont fabriguées dans le pays des Sarmates, 1’actuelle Hongrie, en
dehors de I’Empire romain. Leur répartition cadre avec cette hypothese.

Ces fibules mettent en évidence toutes les possibilités de I'émaillage et du moulage
dans une matrice. De ce fait, on peut les dater de la deuxieme moitié du IIF 8. au plus tot
(Thomas, 1963, 349; Bajusz/Cocis, 1997, 525, pl. V11, 40). Certains archéologues les
situent aussi au début du TT1® s. (Feugere, 1985, 371 —372).

Type 31. Fibules en forme de lettre et de monogramme
['ype 31a. Fibules en forme de lettre (pl. XXVII, 11)

Cette variante n’est connue que des camps militaires et des sites sur Ie limes romain.
La plus fréquente est la lettre S (pl. XXVTI, 11), mais les lettres B, M et P sont enregistrées
aussi, De tels matériaux proviennent aussi de Dacie romaine et sont datés de la deuxiéme
moitié du H®s. (Cocis, 1977, pl. 3-6; Bajusz/Cocis, 1997, 525, pL. IV, 33 - 35; Cocis, 2002,
73, Abb. 3, [1 - 14).

Certains archéologues considérent les fibules en forme de S comme celtiques
(Collingwood, 1930, 52 — 54). Dans les castella sur le Danube (Risstiss), elles sont datées
de la premiére mottié du II° 5., mais sont en usage aussi au I1I° s. (Bohme, 1972, 45; Jobst,
1975, 122; Bojovic, 1983, 60).

Type 31b. Fibules-monogrammes {pl. XXVII, 12 — 14)

De Bulgarie ne sont connues que les fibules cireulaires formées de lettres entrelacées
en ornement ajouré — R, M et A (pl. XXVII, 12, 13, 14). L'mscription est interprétée
comme ROMA (Cocis, 1987, 159).

Il y a aussi d’ autres monogrammes, exécutés de la méme fagon, mais celui-ci estle plus
fréquent. Il est enregistré souvent en Mésie supérieure et en Dacie (Christescu, 1935/36, fig.
13, 2; Bojavié, 1983, 63; Cocis, 1987, 159 — 160). Un exemplaire provient de Zugmantel
(Bohme, 1972, 44), mais il apparait que ces fibules sont produites dans la péninsule
Balkanique. Par analogie avec la variante précédente, leur datation est de Jafindu et dela
premidre moitié du I{° s. Daus le castellum Spata de Jos, ayant fonctionné en 205 — 2440, on
a découvert quelques exmplaires de cette variante (Christescu, 1935/36, 447).

Type 31c¢. Fibules en forme de pelta (pl. XXVII, 15 - 16)

La forme de la lettre grecque a plutdt une fonction ornementale. Cette variante est de
caractére militaire ausst, connue surtout des castella sur le limes de Germanie supérieure, ot
les fibules sont datées de Ia fin du II¢ et du début du I1T¢ s. (BShme, 1972, 44). Quoique
rarement, de telles trouvailles sont enregistrées aussi sur le limes danubien (von Patek, 1942,
Taf. 17, 17; Jobst, 1975, 120 — 121}. Les seuls exemplaires de Bulgarie proviennent de
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Novae (pl. XXVII, 15, 16). L'un d’eux (pl. XXVII, 16) imite un bout de ceinture de laméme
forme, utilisé dans ’armée romatne & partir du milieu du 1I¢ s. (Oldenstein, 1976, 200).

Type 32. Fibule en forme de swastika

Type 32a. Fibules en forme de swastika & branches carrées (pl. XXVIII, 1 -2)

En Bulgarie, on a découvert quelques exemplaires dans les camps militaires Novae
et Dimum (pl. XXVIIIL, 1, 2). Les branches du swastika sont coudées a angle droit. Le
porte-ardillon a la forme d’un crochet. De telles fibules sont datées de la période depuis le
troisiéme quart du II° jusqu’au milieu du III¢ s. (Bohme, 1972, 46; Jobst, 1975, 123;
Winter, 1981/82, 236).

- Type 32b. Fibules en forme de swastika 4 branches se terminant en tétes chevalines
(pl. XXVIII, 3)

La répartition de ces fibules est plutdt orientale. Elies sont enregistrées en Pannonie,
en Mésie supéricurc (Jovanovi¢, 1978, 60; Matouschek/Novak, 1981/82, Taf, 14, 53;
Bojovié, 1983, 67). Il y en a aussi & Dura Europos (Frisch/Toll, 1949, 64, fig. 137 — 141).
On peut supposer que leur chronologie correspond i celle de la variante précédente, mais
les trouvailles de Mésic supéricure sont datées du [V© s. aussi (Bojovié, 1983, 67).

A part le limes, ces fibules se retrouvent aussi dans les sites a I’ intérieur de la province
de Mésie. Elles sont considérées anssi comme germaniques, mais la symboligue du soleil
se trouve exprimée par le cheval.

Type 33. Fibules-broches (pl. XXVIII, 4)

De la tombe prés de Butovo, région de Veliko Tarnovo (pl. XXVIII, 4), provicnt un
exemplaire en fer doré ovale portant une pierre pyramtidale noire montée au centre. Dans
le mobilier funéraire, on a découvert aussi des éléments d’une ceinture militaire a grande
boucle circulaire, typique pour la premiére moitié du II°¢ s.

De telles fibules sont enregistrées en Angleterre et dans les provinces sur le Danube
moyen {von Patek, 1942, Taf. 15,22; 17, 12; Thomas, 1966, 139, Abb. 7). Elles se retrouvent
aussi en Germanie ou elles sont datées du I1I¢ s. (Béhme, 1972, 43; von Schnurbein, 1977,
78).

VIIL FIBULES SANS CHARNIERE OU RESSORT DE L'ARDILLON

Type 34. Fibules “en oméga” (pl. XXVIII, 5)

Ce type est le plus fréquent en Angleterre et rare — en Gaule, en Germanie et dans la
péninsule Ibérique. 11 est en usage depuis le V€ s. av. J.-C. jusqu’au IV® s. ap. J.-C. et
présente de nombreuses variantes. De telles tibules sont enregistrées & Lauriacum, datées
du II* et de la premiére moitié du III° s. (Jobst, 1975, 124). Tl s"agit de méme de la fibule de
Soporu de Cimpie (Cocis, 1989/1993, 279, pl. V, 56). Cette variante est datée aussi du IV
s. (Feugére, 1985, 420).

Les nombreuses variétés de ces fibules i chronologie incertaine ne permettent pas de
dater précisément la trouvaille bulgare. Sa datation la plus probable est des II°—TV= s.
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Type 35. Fibules pénannulaires (pl. XXVTII, 6)

En Bulgarie, de telles fibules sont découvertes & Aréar et & Tutrakan (pl. XXVIII, 6).
Leurs extrémités sont aplaties et recourbées en haut. La variante est enregistrée en
Angleterre, en Suisse et en Europe orieatale (Simpson/Hawkes/Hull, 1979, 327,329). La
plupart des trouvailles sont datées du milieu et de la deuxieme moitié du IV® s, (Keller,
1971, 56, Bojovi¢, 1983, 71; Feugere, 1986, 421). Or, les exemplaires de Dacie romaine
se situent aux J1°—III° s. (Moga/Ciugudean/Cocig/Rodeanu, 1997, 543, pl. X1, 92 ; XIIY,
95).

Type 36. Fibules en pince (Zangenfibeln) (pl. XXVIII, 7 - 12)

Ces fibules peuvent étre divisées en trois variantes. La premiere variante, produite en
Italie septentrionale, domine presque partout, a’exception de la Bourgogne et de la Grece.
Elle est datée du dernier quart du II° et de la premiére moitié du I® s., mais se retrouve le
plus souvent avec des monnaies de Marc Aurgle (161 — 180) et de Commode (180 —192)
{Behrens, 1954/57, 69; Ettlinger, 1973, 134 ; Feugere, 1985, 431).

La deuxieme variante est produite en Bourgogne, elle est datée des TIIF - IV®s, et se
distingue par son arc s’ élargissant en losange (Feugére, 1985, 431). En Bulgarie, une telle
trouvaille provient de Babjak, région de Razlog (pl. XX VIII, 12).

La troisi@me variante provient d’Olynthe, Gréce, et est datée de 350 av. J.-C. environ
(Robinson, 1941, 104, No 354, 355). Elle différe des spécimens classiques par le pied fort
allongg, se terminant par un bouton. Le porte-ardition est disposé du c6té droit. D. M.
Robinson (1941, 104) considére les matérianx comme une variante locale du type de
Certoza et les fait dater de |"Hallstatt récent. Les autres fibules de Gréce correspondent &
ta variante classique. Elles proviennent d'Olympie, de Dodone, d’ Antigonée et d’autres
endroits (Phillipp, 1981, 321 — 324).

Parmi les trouvailles bulgares, il "y a pas d’exemplaires similaires a ceux d’Olynthe,
car ils apparticnnent, pour la plupart, & la variante classique et se voient attribuer la
chronologie des fibules nord-italiques — le dernier quart du I et le début du II® s, Seul
Pexemplaire de Babjak présente des analogies dans le centre de production bourguignon
plus tardif et serait daté du IVes.

IX. TYPES EXOGENES

Type 37. Hiilsenspiralfibeln (pl. XXIX, 1)

Ce type dérive des Distelfibeln, inconnues sur le territoire bulgare (Riha, 1979, 108).
L unique trouvaille de Bulgarie provient de la région de Kustendil (pl. XXIX, 1). De tels
matériaux sont les plus fréquents en Angleterre (Hawkes/Hull, 1947, 319), en Gaule
(Feugere, 1985, 278) et en Suisse (Ettlinger, 1973, 87 : Riha, 1979, 108). Des exemplaires
isolés sont enregistrés aussi en Pannonie du Sud-Est (von Patek, 1942, 201, Taf. 12,2, 5, 6).
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La datation des fibules de la variante de celle de Kustendil est de 1a période depuis
Tibére (14 — 37) jusqu’au troisigme quart du I*' s. (Riha, 1979, 108 — 109; Feugere, 1985,
285 —-289).

Type 38. Type “Langton-Down” (pl. XXIX, 2 - 3)

A en juger par sa dénomination, ce type est populaire en Angleterre, mais aussi dans
les provinces romaines occidentales — en Gaule, en Rhétie. 1l est enregistré sur le Rhin
(Ettlinger, 1973, 78; Feugére, 1985, 267).

En Bulgarie, on a découvert une fibule a Lom (pl. XXIX, 2). Dans les régions les plus
proches de Bulgarie, des exemplaires isolés sont connus de Pannonie (von Patek, 1942,
115, Taf. 12, 3) et de la nécropole de Jezerine (Radomsky, 1895, 78). Ils sont datés de la
période entre Auguste (27 av. J.-C. — 14 ap. J.-C.) et les Flaviens (Ettlinger, 1973, 79;
Feugere, 1985, 267). Ces fibules sont considérées comme type exclusivemnent gaulois.

Il est & noter aussi la fibule de provenance inconnue du musée de Kazanlak (pl.
XXIX, 3). Elle n’a pas d’analogies et serait de production locale.

Type 39. Augenfibeln

Ce type est populaire dans tout le Barbaricum, mais surtout en Europe septentrionale
et centrale, en Ukraine et en Roumanie (Almgren, 1923, 25, 114 — 150; Voigt, 1940, 69;
Jamka, 1964, 35; AM6po3, 1966, 35). Dans les provinces romaines, il est le plus fréquent
en Pannonie (Kovrig, 1937, 112; von Patek, 1942, 195 — 196) et en Germanie (Ritterling,
1912, 120; Ulbert, 1939, 64; Bshme, 1972, 11). Une trouvaille des variantes plus tardives
est enregistrée aussi en Gréce — 4 Olympie (Phillipp, 1981, No 1206).

Type 39a. Augenfibeln anciennes (pl. XXIX, 4)

La datation de ces fibules est de la période entre la fin d’ Auguste et le milieu du I*'s.
(Rshme, 1972, 11; Peskat, 1972, 72). Sur le limes romain, les exemplaires les plus anciens
sont découverts dans les camps des Iégions d’ Auguste — Haltern et Oberhausen, avec des
formes anciennes du type Aucissa, mais la plupart des trouvailles sont datées du régne de
Claude (41 — 54) (Riha, 1979, 68). A I’époque des Flaviens, ces fibules tombent peu 2 peu
en désuétude pour disparaitre dans les castella romains dans le demier quart du I s.
(Ettlinger, 1973, 68; Riha, 1979, 68 — 65).

Type 39b. Augenfibeln tardives (pl. XXIX, 5)

La variante est datée de la période entre la deuxi®éme moitié du I*" et le début du II° s.
(Preidel 1928, 91; Peskat, 1972, 72 — 73). Dans les castella romains, elle disparait, tout
commg la précédente, dans le demier quart du I s. (Riha, 1979, 69). Selon A. Haralambieva
(1996/97, 35 — 36), la production de ces fibules doit étre recherchée dans larégion d’ Apiaria.

Type 40. Biigelknopffibeln (pl. XXIX, 6 - 8) _

Elles sont considérées comme une imitation barbare des fibules cruciformes sur la
base de leur arc courbé et de leur pied rectangulaire ou trapézoidal presque les mémes. En
Bulgarie, on a découvert quelques exemplaires, surtout sur le limes — 4 Castra Martis (pl.

XXIX, 7). a Novae (pl. XXIX, 8). Les fibules & pied s’ élargissant en trapeze (pl. XXIX, 6,
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7y sont enregisirées en Germanie méridionale et centrale et en Scandinavie, connues comme
tvpe de Leutkirch (Koch, 1974, 237), Dans les nécropoles de Germanie méridionale, elles
sont accompagnées de matériaux de la deuxidme moitié du IV® s. (Meyer, 1960, 247;
Koch, 1974, 236). Les trouvailles de Novae (pl. XXIX, 8) a pied rectangulaire s’ inscrivent
aussi dans cette chronologie (Meyer, 1960, 228, 245; Keller, 1971, Taf. 17, 3 ; Koch,
1974, 237, Protase/Cocis/Gaiu, 1993, fig. 3, 38).

Type 41. Fibules en trompette anglaises (pl. XXIX, 9}

En général, ces fibules sont en dehors de 1a typologie des fibules romaines du contines,
a plus forte raison que I’émail bleu est utilisé rarement dans les provinces occidentales et
en Pannonie. La couleur bleue est symbole de la Bretagne. De telles trouvailles sont
datées de la premiere moitié du II° s, (Collingwood/Richmond, 1969, 243).

L'unique exemplaire de Buigarie est d ane collection privée et de provenance inconnue
—de Bulgarie du Nord-Est {7) (pl. XXIX, 9). I est possible qu’il soit importé d’ Angleterre
et inclus dans la collection.

Traduction — Evelinag Borissova
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KapTa 3. Haxonxkn Ha GubyIHTe ¢ NOABHTO Kpave it H2 CBKPOBHILATA, CHBP3AHH C HANAHCHHATE
H3 TEPMaHCKHTE ILIeMeHa BupxXy Muzna v Tpakng oT BTOpaTa nonosuna ua Il a.

Carte 3. Trouvailles de Fibeln mit wmgeschiagenem Fuss ct de trésors, enfouis en 242 — 275

1. Buauncko

2. Ratiariz (Apuap, Buguucko)

3. Bupmey, MonTarcko

4. Ipeinan, Bpauakcko

5. Xvpneu, Bpauaucko

6. Tabape, Benocnatuncko

7. Tonana bpecrauna, Jioseuko

8. [osama XKennsna, Hoselko

9. Jloeeu

10. Huxonaeso, [lnepekcko

11, Ceuitios

12, Hapese:, Crummoscko

13, Novae

14. Yayimeno (LfeHono), Pycencko
i5. Nicopolis ad Istrum (Huxion, ThpHOBCKO)
16, Benuko Tepuoso

17, Xenesapuu, TepHOBCKO

18. Trproeuue

19, Uepenya, Hlymencko

20. Bpsr, Teprosuuko

21. Boitsoza, Iltymencko

22, ysmencko

23. Martianopolis ([lesHn)

24. Aque Calidae (Afitocku Munepanuu Hami)
25. Cvonnuk, Kapuotarcko

26. Cnupen

27. Cabyle (sImboi)

28. Xanono, SImBoucko

29. Hosa 3aropa

30. Ceauiicko none, Hososzaropeko
31. Augusta Traiana (Crapa 3aropa)
32. Tynoso

33, Texa, Kasamwrsiuko

34. Crobogna, Craposaropcko

35. Kamyreposo, Xacxoscko

36, Kypuxann

37. Hadrianopolis (Onpun)

38. Tlnoeonecko

39. Ilonmuuuy, TTasaprxnIuko

40. Serdica (Cocusn)

41. Nicopolis ad Nestum (Tspaen, Touenenuescko)
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